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PALEONTOLOGIE DE MADAGASCAR

VIII. — AMMONITES DU JURASSIQUE SUPERIEUR
DU CERCLE D’ANALALAVA (MADAGASCAR)

PAR

Paul LEMOINE

INTRODUCTION

Le cercle d’Analalava se trouve sur la cote Ouest de Madagascar, entre Nosy Bé
et Majunga.

Des argiles, d’age jurassique, y affleurent d'une facon & peu preés continue entre
les deux localités de Maromandia au Nord et d’Andronosamontana au Sud. Baron et
Newton (1) y ont signalé et décrit les premiers des couches el des fossiles juras-
siques. J'al moi-méme (2} parcouru en 1903, mais treés rapidement, ce cercle. Mon
ami, le capitaine Colcanap (3), correspondant du Muséum, dont le dévouement et le
zéle ont accru si grandement nos connaissances sur la géologie de Madagascar,
commandait a cette époque le cercle d’Analalava ; il y a recueilli de tres nombreux
et tres beaux fossiles qui appartiennent a la collection de Paléontologie du Muséum
d'Histoire naturelle ; & moins d’indication contraire, ce sont ces échantillons qui
seront étudiés ou signalés dansce mémoire.

Quelques paléontologistes s’étonneront peut-¢tre de me voir comprendre I'espéce
et méme le genre d'une facon trés large. Je crois, en effet, que st on veut que la
géologie et la paléontologie reslent des sciences abordables, il faut, contrairement

(1) Baron, Notes on thegeology of Madagascar (Quart. Journal, XLV, 1889, pp. 305-331, pl. XUI-X1V). —
Newron, Notes on the fossils from Madagascar, with description of two new species of Jurassic Pelecypoda
from that island (Ibid., pp. 331-339, pl. X1IV). — Barox, Geological notes of a Journey in Madagascar
(Quart. Jowrnal, L1, 1893, pp. 57-72, pl. I'. — NEwt0¥, On a collection of fossils from Madagascar, obtained
by the Rev. Baron (1bid., pp. 72-92, pl. Il et 111).

(2) Paul LemoiNe, Etudes géologiques dans le Nord de Madagascar. Contributions a I'histoire géolo-
gique de I'Océan Indien. Paris, Hermann, 1906 ; voir pp. 130-133, 142-146.

(3) Corcanap, Exlrait d’une notice géologique et paléontologique sur le cercle d’Analalava (Mada-
gascar) [Notes paléontologiques infrapaginales de M. BouLe, R. DouviLLk, PauL LEMoIsE et A. THEVENIN,
(Bull. Mus. Hist. nat., 1903, pp. 358-362). — Pauvr Lemoing, Sur le Jurassique d'Analalava (Madagascar)]
d’apres les envois de M. Colcanap (Bull. Soc. géol. de France, 4], V, 1905, pp. 578-580).
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2 ’ PAUL LEMOINE.
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. ) . D’une facon générale, la bi-
Fig. 1. — Carte (1) des points fossiliféres du cercle d’Analalava . . e,

(Madagascar). — Echelle : 1/500 000. bliographie des ouvrages cilés

est rejetée & la fin de ce travail.

On retrouvera facilement le titre cherché, en connaissant le nom de l'auteur et la
date.

GeNrRe PHYLLOCERAS Suess, 1865.

On sait que ce genre comprend la plupart des Heterophylli de Léopold de
Buch. Le type du genre est Pliylloceras heterophyllum Sowerby, du Lias d’Angleterre.

Neumayr a cru pouvoir distinguer dans ce genre un grand nombre de rameaux
phylétiques.

(1) L’orthographe des noms malgaches differe parfois légérement sur la carte (ortographe du capl-
taine Colcanap que je n’ai pas cru devoir changer) et dans le texte (orthographe adoptée par moi
en 1906 sur les conseils de M. A. Grandidier).

La zone en grisé correspond & l'affleurement du Jurassique supérieur.
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AMMONITES JURASSIQUES D’ANALALAVA. : 3

L. — Phylum de Ph. heteroplyllum Sow.

Ce phylum comprend dans le Jurassique supérieur un certain nombre d’espéces
dont 'une au moins parait représentée & Madagascar.

PuoyLroceras ¢f. 1soryeem Benecke. — PL. 1, fig. 7.

1865.  Ammonites isotypus BENECKE, p. 18%, pl. VIL, fig. 1-2.

1871, Phylloceras isotypum Ben.; NEvMavr, p. 314, pl. XIlI, fig. 3 (cloisons).
1872. Phylloceras isotypum Ben.; GEMMELLARO, p. 30, pl. VI, fig. 1.

1875, Aminonites isotypus Ben. ; Favne, Voirons, p. 17, pl. 1I, fig. 1-2.

1878 Phylloceras isotypum Neum. ; Hersicn, Szeklerland, p. 140, pl. 11, fig. 1.
1897, Phylloceras isotypum Benecke ; Canavari, p. 32, pl. 1V, fig. 4-6.

Les exemplaires de Madagascar sont de petite taille et peu nombreux ; ils appar-
liennent certainement a une forme trés voisine de Phylloceras isotypum Ben. et
doivent lui étre rapportés, si I'on comprend I'espece d’une fagon un peu large.
Cependant, leur bord ombilical est plus abrupt que dans le type et n’a pas le léger
méplat visible dans certaines figures, en particulier dans celles de Canavari.

Distribution géographique et stratigraphique. — (Cette espéce est caractéris-
tiquedelazone i Aspidoceras acanthicum en Europe dans la région méditerranéenne;
en Souabe, dans la zone a Peltoceras bimammatum (1), il existe une forme que
Pompeckj (2) considére comme extrémement voisine. Pervinquiére (3) I'a signalée
dans le Jurassique de Tunisie.

Localité. — Andranosamontana. Coll. Paul Lemoine & la Sorbonne.

IL. — Phylum de Ph. wltramontanim Zattel.

PuyLLoceras MEDITERRANEUM Neumayr, race indica, Paul Lemoine. — PI. I, fig. 1.

1875.  Phylloceras mediterraneum Neumayr ; Wasce, p. 34-35, pl. V, fig. 1 ab; pl. VI, fig. 3 abe.

Par la nature de leurs cotes siphonales et par la forme de leurs sillons, les échan-
tillons malgaches se rapprochent heaucoup des Plylloceras mediterraneum d’Europe,
tels qu'ils ont été figurés, d’abord par Neumayr (p. 340 ; pl. XVII, fig. 2-4), puis par
Popovici-Hatzeg (P1. 111, fig. 9-10) qui en a donné de bonnes photographies, pour ne
citer que 'un des auteurs les plus récents qui se soient occupds de celle espece.

La coquille a un test trés épais dont quelques portions sont encore conservées ;

(1) On sait qu'en réalité cette espéce doit porter le nom de P. bicristatum Rasp.

(2) Ponrrcks, Beitrage zur einen Revision der Ammoniten des Schwibischen Jura. Lisf. 1; 1. Phylloce-
ras. Stuttgard, 1893.

(3) L. Pervinquiire, Etudes de Paléontologie lunisienne; I. Céphalopodes des terrains secondaires.
Paris, Rudeval, 1907.
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A PAUL LEMOINE.

ces portions montrent des stries d’accroissement falciformes, beaucoup plus appa-
rentes sur le ¢oté siphonal que sur le coté ombilical. X

De distance en distance, on voil des sillons qui paraissent au nombre MWsix par
tour ; ces sillons, neltement marqués, sont visibles aussi bien sur la coquille que sur
le moule. A moitié de la longueur des flancs, ils présentent une proéminence, lingu-
liforme, trés prononcée.

Caractéristique de la race. — Les échantillons de I'Inde et de Madagascar, trés
voisins les uns des autres, paraissent se séparer de ceux de I'Europe. Leurs tours
sont moins embrassants ; Waagen avail d'ailleurs noté déja la différence des deux
formes et fait remarquer que Uombilic est plus large dans les formes de I'Inde
que dans les formes euaropéennes. _

Etant donné que ce caractére se retrouve chez les formes malgaches, il parait
plausible d’y voir un caractere de race géographique. ,

On notera cependant que ce méme caractere delombilic s'observe chez Ph. Bena-
cense Catullo in Neumayr (Pl. XV, fig. 3). :

Gisement. — Maromandia ; niveau inférieur.

Répartition géographique et stratigraphique. — Dans 1'Inde, celte espéce se
trouve & Kutch, un peu au-dessus de Macrocephalites macrocephalus (Call. inf.) et un
peu au-dessous de Aspidoceras perarmatum (Oxf. sup.).

PuyLLoceRras sp. du groupe de Plh. mediterraneiom Neumayr. — PL 1, fig. 4.

A Ankirihitra, ¢'est-a-dire dans des couches que I'on peut considérer comme appar-
tenant a I'0xfordien supérieur, il existe des Phylloceras qui sont extrémement voisins
de Ph. mediterraneum.

Il semble cependant qu'il existe avec les échantillons calloviens de Maromandia,
une légére différence ; les sillons sont plus nombreux el plus accentués. Les cotes sont
moins fines dans la région siphonale. Il est possible qu'il s’agisse d’'une mutation
oxfordienne de Ph. mediterraneum ; mais les documents dont je dispose sont
insuffisants pour permettre de trancher la question.

A cet égard, ces échantillons conslilueraient une transition entre Phyll. mediter-
raneum et Phyll. Passati G. Bohm (1907; p. 82; PL XVI).

Gisements. — Celte espéce existe non seulement & Ankirihitra, mais aussi & Mahi-
tsihazo, et dans le gisement situé entre Bevony et Kipany.
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AMMONITES JURASSIQUES D'ANALALAVA. 5

PuyLrocerAs JARAENSE Waagen. — PL. 1, fig. 3.

1875. Phylloceras Jaraense WaAGEN, p. 28, pl. V, fig. 6.

Les échantillons de Madagascar sont trés voisins des formes de I'Inde, figurées par
Waagen. C'est la méme forme de I'ombilic, la méme disposition des sillons qui
constituent comme autant de virgules partant de I'ombilic et se lerminant & moitié
de la longueur des flancs; ¢'est le méme profil de la section.

Gisement. — Maromandia, niveau inférieur. Collection de Paléontologie du
Muséum (3 exemplaires).

Répartition géographique et stratigraphique. — Cette espéce est connue dans
I'Inde (un seul exemplaire), des couches & Aspid. perarmatum au N. W. de Jara.

Rapports et différences. — La forme la plus voisine est Phylloceras flabellatum
Neumayr (1); Waagen pense méme que Ph. Jaraense est une forme représentative
de I'espéce dans'Inde et & un niveau plus élevé.

Mais Phylloceras flabellatum n'a pas d’une facon aussi accentuée ces sillons en
virgule qui caractérisent le moule de Ph. Jaraense.

PuyLrLoceEras Lopaiense W. — PL 1, fig. 2.

1875. Phylloceras Loduiense Waacen, p. 32, pl. V, fig. 5 ; pl. VI, fig. 4.

Cette espéce a des cotes lres fines, analogues & celles de tous les Phylloceras du
groupe de Ph. mediterraneum. Ses sillons sont beaucoup moins marqués et ne pré-
sentent pas la disposition infléchie vers I'avant, si caracléristique de cette espéce;
ils sont & peine visibles, lorsque I'échantillon est pourvu de son test; mais sur la face
non figurée, usée, ils sont plus nets.

Une espéce voisine est Ph. Kudernatschi Hauer; mais Popovici-Hatzeg (p. 10;
Pl 1, fig. 1-4) ne figure pas de sillons et n’en parle pas. Il mentionne au contraire
des cotes accentuées, alternant avec des cotes fines qui s'observeraient méme sur
le moule. Rien de tel ne parait exister sur I'échantillon malgache.

Gisement. — Ankirihitra (C. d’Analalava); Bevony a Kipany.

Distribution géographique et stratigraphique. — Waagen la mentionne dans
I'Inde; elle se trouverait dans I'Oolite & Asp. perarmatum (Oxfordien supérieur).

(1) De bonnes figures de Ph. flabellatum N. et de sa ligne de suture ont été données récemment par
Popovici-Hatzeg (p. 12-13, pl. 1, fig. 5, 6, 7, 10, 11, pl. 1V, fig. 9).
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6 PAUL LEMOINE.

HI. — Phylum de Ph. tatricum.

PuvrLroceras Feppext W. — PI. 1, fig. 5, Bb,

1875.  Phylloceras Feddeni WaaGex, p. 27, pl. VI, fig. 1abe.

Deux échantillons, dont je figure I'un ici, se rapprochent tout a fait de Ph. Feddeni,
par la forme de leur ombilic, celle de leur section, la présence de petits bourrelets
transverses. '

Localité : Ankirihitra; Bevony & Kipany.

Distribution géographique. — Cette espéce est associée dans I'Inde & P/zyll.
Lodaiense (Oxfordien). 11 est a noter que cette
méme association s'observe 4 Madagascar.

Gexre LYTOCERAS Suess, 1865.

Lyroceras REx Waagen.

1875, Lytoceras rex Waacen, p. 36, pl. VI, fig. 1.

Celte espéce est représentée par un échantillon
unique qui coincide presque rigoureusement avec
la figure de Waagen.

Gisement. — Entre Bevony et Kipany (Cap.
Colcanap). ‘

Répartition géographique et stratigraphique. —
Dans I'Inde, celte espéce aurait été trouvée seule,
au-dessus de la Golden Oolite (Callovien). Waagen
pensail qu'elle devait se trouver & un niveau inter-
médiaire entre 'Oxfordien et le Tithonique.
5 . Une forme assez voisine parait étre celle que
Fig. 2. — Lytoceras rex Waagen. Fehan- -Killan et Guebhardt (1902, p. 788, Pl XLIX) ont

fﬂi}olﬁmltfgr‘l‘egglg;fg‘; Ppvony el Kipany. récemment  signalée, dans. la zone & Aspidoceras

tologie ; Mus. nat. d’hist. naturelle). 1/3. acanthicum des Alpes-Maritimes, sous le nom de

Lytoceras Orsinii Gemmellaro.

Leur figure ne ressemble d’ailleurs nullement & celle de Fontannes (Crussol, p. 7,

PL I, fig. 7,8).
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AMMONITES JURASSIQUES D’ANALALAVA 1

Genre OPPELIA Waagen, 1869 (1).
Opperia CoLcANAPI n. sp.

Il existe dans le Jurassique de la province d’Analalava une série d’échantillons
d’Oppelia que je n’ai pu identifier avec certitude 4 aucune des espéces connues.

Les échantillons les plus jeunes présentent sur le bord siphonal des cotes légére-
ment arquées, avec in- )
flexion vers l'avant. Ces
coles se terminent sur le
bord siphonal par des tu-
bercules assez prononcés.

Peu & vpeu, sur les
échantillons plus agés, ces
tubercules disparaissent,
les cotes deviennent plus
nombreuses el s’émous-
sent, de telle sorte que
les échantillons de plus
grande taille sont tout a
fait frustes et nesprésen-
tenl aucun caractére dis-

. . Fig. 3 ¢t 4. — Oppelia Colcanapi, n. sp. — Route de Bevony a Kipanx.
tinctif, 1/3 de la gr. nat.

Rapports et différences. — Il est indiscutable que cetle Oppelia est extrémement
voisine de 0. aspidoides Opp., O. fusca Oppel, ete., especes si difficiles dislinguer les
unes des autres. Cependantil ne me semble pas que cesdeux espéces prosentent dans
le jeune des cotes tuberculées analogues.

Cest seulement chez l'une des especes affines, Opp. Mariore Pop.-Hatzeg,
(p- 17, PL. 1V, fig. 2,6, 7) que 'on retrouve des cotes tuberculées ; seulement chez cette
espeéce, il exisle deux séries de tubercules, 'une sur le bord des flancs, I'autre au
milieu des flanes; dans I'espece malgache, la premiére de ces séries existerait seule.

Enfin, tandis que 0. aspidoides, O. fusca, O. Mariore se trouvent dans le Bajocien
et le Callovien, 0. Colcanapi parait se trouver & un niveau plas élevé.

Gisements. — Je possede cette espéce de deux gisements, I'un Ankirihitra ou elle
est associée a Lytoceras rex, ¢'est-a-dire a des formes de 'Oxfordien supérieur, l'aulre,
la route de Bevony a Kipany.

(1) Sur lorigine du genre Oppelia, voir G. Steinvany, Die Abstammung der « Gattung Oppelia »
Waagen (Centralblatt. f. Min. Geol. u. Pal., 1909, pp. 641-646).
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‘ OppELIA ¢f. Gavot G. Bohm.

1907. Oppelia Galoi G. Béux; Paleontographica, p. 8%, pl. XVII, fig. 3.
Cet échantillon est unique. Il correspond & un individu trés jeune.
Son test posséde sur la ligne siphonale une série de petites denticulations. Ce

caractére est commun & un certain nombre d’espéces parmi lesquelles 0. Galoi
G. Bohm. :

Gisements. — Maropapanga.
Répartition géographique. — Cette espéce a été décrite pour la premiére fois

par G. Bohm des iles de la Sonde, des couches de Wai Galo qu'il considére comme
oxfordiennes.

Gexre REINECKEIA Bavle: 1879 (1).

Le genre Rewmechein a é1é créé par.Bavle, quin’en a pas donné de diagnose et qui
ne I'a pas défini. D’apres H. Douvillé (1879, p. 81), la figure type, le génotype, est

la figure dg 2. «nceps donnée par Bayle (Pl LVI fig. 1, non fig. 2-3).

Cette figure n'estd ailleurs pasrigoureusement identique a ce que I'on croit pouvoir
voir sur les figures de Reinecke; elle se rapproche de celle qu'a donnée d’Orbigny.

La définition du genre semble avoir été donnée par Zittel : « Forme et ornements
« de la coquille comme chez Stephanoceras, mais avee des étranglements pétiodiques;
«les cotes sont interrompues sur la partie ventrale par un sillon. Coquille a ombilic
« généralement large. Bord de 'ouverture a oreilles latérales. »

La multiplication des espéces dans le groupe de R. anceps a 6té telle depuis
plusieurs années et les rectifications de nomenclature ont été si nombreuses que,
pour mettre un nom sur 'unique échantillon de Madagascar, il est nécessaire de
passer en revue presque toute la littérature relative & R. anceps. En effet, on en est
arrivé & donner un nom, quelquefois méme deuxr noms, & chacune des figures de
R. anceps. Le tableau suivant, probablement incomplet, fournit quelques-unes de
ces nouvelles dénominations.

1818. Nautilus anceps REINECKE, p. 82, pl. VII, fig. 6. Figure totalement insuffisante.
1848. Ammonites anceps o’ ORBIGNY, p. 462.
pl. CLXVI, fig. 1-2 devient? R. Lifulensis Steinm., p. 288.
( B. Greppini Oppel.
{ pp pp
pl. CLXVI, fig. 3-4 > ¢ R. Stuebeli Steinm., p. 290.

(1) Le genre Reineckeia ressemble beaucoup au nouveau genre Himalayites (Uhlig in G. Bohm, 1904,
Uhlig, 1910). Les constriclions profondes qui existent chez les Reineckeia ne sont pas connues chez
Himalayites ; de plus, le sillon ventral subsiste jusqu’au stade le plus avancé.

i.es analogies sont également trés grandes avec le genre Aulacostephanus (von Suilner et Pomp.).
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1848, pl. CLXVI, fig. » » » »
¢ R. anceps Rein. in STEINMany, p. 284 (1).
pl. CLXVIL » ! R. substeinmanni P. Lem.
1875. Perisphinctes anceps WAAGEN, p. 207.
pl. LVII, fig. 4ab devient  H. Greppini O. in. Par. et Bon.
pl. LIX, fig. 1ab » R. Reissi Steinm., p. 291.

.

' Ens’inspirant des travaux de Steinmann et de Parona et Bonarelli, on peut grouper
les formes, généralement confondues dans le nom de R. anceps, dela facon suivante :

I. — Groupe de R. substeinmanni P..Lem., o le stade coronatiforme persiste chez
I'adulte; c'est-a-dire ot la coupe du dernier tour reste trés surbaissée et ol les tuber-
cules sont tres développés.

A. Formes a cotes étroites :

4 dernier tour trés surbaissé (h = 0,66) :
R. substeinmunni P. Lem. ;d’Orb., pl. CLXVIL
a4 dernier tour presque arrondi (h=0,7) :
R. Brancoi STEINMANN, p. 283, fig. 4.
R. antipodum GotrscuE, p. 17, pl. LI, fig. 6.
R. anceps, in Bavig, pl. LV, tig. 1.
R. Kiliani Par. et Bon., p. 130, pl. VI, fig. 3.

B. Formes a cotes épaisses :

R. enactis STEINMANN, p. 286, pl. XIII, fig. 5.
R. arthritica Sow., pl. XXIII, fig. do.
B. arthritica Sow. in WaacEy, p. 210, pl. LIX, fig. 2.
? R. gigondasensis Steinm. ; d'Orb., p. 564, pl. CCXXLV (sub Amm. arthritica Sow.)

II. — Groupe de R. Greppini Oppel, out le stade coronatiformese perd chez'adulte,
c¢'est-d-dire ot la coupe du dernier tour est tres élevée.
- Un certain nombre de formes constituent a quelques égards des termes de passage,
avec le groupe précédent; leurs tubercules sont tres développés.

Dans d’autres, les tubercules sont tres peu développés sur le bord ombilical.

A. Formes a tubercules développés :

R. Rehmanni Oppel, Jura, p. 551 et Pal. Mit., p. 133, pl. XLVIII, fig. 1.
R. indosabauda P. et B.; Waacen, pl. LVIII, fig. 1.
R. Reissi Steinmann; Waaces, pl. LVIII, fig. 1.

B. Formes & tubercules trés peu développés :

R. Greppini Oppel ; Neumavr, pl. VIII, fig. 2.
R. Lifolensis Steinm. ; p’Ors., pl. CLXVI, fig. 1 et 2 (et R. anceps) Bavig, pl. LV, fig. 2.
R. Stuebeli Steinm., pl. XI, fig. 7 ; Semexow, p. 96, pl. 11, fig. 5.

an R. anceps, 'Ors., pl. CLXVI, fig. 3, 4.

an R. anceps, Bavig, pl. LVI, fig. 3.

an R. anceps, Bukowskr, pl. XXVII, fig. 3.

(1) Steinmann a restreint la dénomination de K. anceps & la figure de d'Orbigny, pl. CLXVII, non
pl. CLXVL. C’est 14 une restriction absolument arbitraire et jusqu’a ce que 'échantillon-type de Reinecke
ait été publié, le nom de R. anceps Rein. doil étre abandonné pour désigner une forme précise.

En réalité, quand on remonte & la figure-type (Nautilus anceps Reinecke, 1818, non Zieten, p- 82,
pl. VI, fig. 1), on constate que cette figure ne permet absolument pas de savoir ce que l'auteur a
voulu figurer.
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10 PAUL LEMOINE.

. Douvillei Steinmann, pl. XII, fig. 2, 3, &, 8.
. Straussi Par. et Bon.

. Revili Par. et Bon.

. sp., Bukowskr, pl. XXVIII, fig. 4

. decora Waagen, p. 208, pl. LVII, fig. 3.

. sp., Lanvusen, pl. 1X, fig. 9, 10, 11.

=Sl R~

HI. —Groupe de R. Fraasi Oppel (p. 154, PL. LXVIIL fig. 4-6), ot le dernier tour est trés
¢levé chezladulte (4 = 1,25) et ou il existe deux séries de tubercules.

En résumé, on voit que les formes voisines de R. anceps sont extrémement variables,
ala fois dans leur ornementation et dans la formee de leur dernier tour. Je ne crois
pas que cette mulliplicité de dénominations corresponde & quelque chose de réel ; je
crois que on devrait admettre I'identité spécifique de toutes ces espéces et que lon
sera trés large en admettant que les trois groupes substeinmanni, Greppini, Fraasi
constituent trois types de variations dans U'espéce R. anceps.

Nous reliendrons seulement de cet exposé la variabilité de la hauteur du dernier
tour. C'est un caractére de variation dont nous aurons également a tenir compte chez
les Macrocephalites.

REINECKEIA  axcEps Rein.
var. Greppint Oppel.

[t Reissi Steinmann]. — PLV, fig. 4

1873.  Perisphinctes Rehmanni Oppel, Waacen, p. 206, pl. LVIl, fig. 1 (non Oppel, p. 153,
pl. XLVIIL, fig. 1).

L’échantillon de Madagascar peut étre identifié a'exemplaire que Waagen a décrit
de I'Inde.

C’est en somme une forme de R. anceps se rapprochant du groupe de variétés que
I'on peut réunir sous le nom de R. Greppini. Je crois done devoir la désigner sous
le nom de R. anceps, var. Greppini.

Si I'on voulait pousser plus loin la subdivision, on la rattacherait 4 la forme Reissi
Steinmann.

Gisement. Répartition géographique et stratigraphique. — La forme décrite de
I'Inde par Waagen provient des couches intermédiaires entre les couches & Macroc.
macrocephalus (Callovien inf.) etles couches & Aspid. perarmatum (Oxf. sup.).

Genre HECTICOCERAS Bonarelli.

Hrcricoceras KopeLrr Oppel. — PL 1V, fig. 1,2, 3, 4.

1833.  Ammonites Everest, p. 114, pl. I, fig. 6.
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1863. Ammonites Kobelli Oppel, Pal. Mit., p. 273, pl. LXXVI, fig. 1, 2.

1873. Harpoceras Kobelli Oppel, WasGEN, (Jutch p- 172, pl. Xlll fig. 11-13 (devenu hobelllfmme
Bon.).

1876. Hecticoceras Kobelli Oppel. BoNaRELLE, p. 96.

1903. Hecticoceras Kobelli Oppel. Unuie, Spiti, p. 28.

1903. Hecticoceras lutistrigatum Unvic, Spiti, p. 27, pl. 1, fig. & ; pl. 1], fig. 5.

Les échantillons de Madagascar sont nombreux et ils présentent une série de
variations qui m'aménent & réunir en une seule toules les especes créées Jusqu'a
présent.

Variabilité de I'ornementation. — [, ornementation des Hecticoceras, ¢’est-a-dire
la forme etle nombre de leurs cotes, le caractéere plus ou moins abrupt de leur bord
ombilical, la largeur du sillon médian sont extrémement variables; ce sont ces
caractéres qui ont servi a définir les diverses espéces reconnues dans ce groupe.
Voici comment on peut résumer ces caractéres distinetifs :

Bord abrupt de la coquille. ........ ... ... ..o il H. Fkobelliforme Bon.
Largeur trés grande du sillon..........oo0 o0 oo H. latistrigatum Uhl.
Bord moins abrupt de la coquille el largeur moins grande du sillon.... H. Kobelli Opp.

Un individu adulte (P1. IV, fig. 1) est tout d’abord intéressant parce qu’il montre

" bien les stades du développement. Au stade le plus jeune, la coquille est & peu preés
lisse ; tout au moins, les coles sont extrémement peu marquées. Au tour suivant,
ces coles deviennent plus nettes. Chez I'adulte, on arrive presque a avoir de véri-
tables tubercules allongés.

Cet échantillon a son bord ombilical trés abrupt; son sillon est peu net. De
plus, la présence de ces sortes de tubercules & la place de cotes véritables est une
ornementation qui n’a pasété signalée, & ma connaissance, et qui, aux yeux de cer-
tains auteurs, justifierait certainement la création d'une dénomination nouvelle;
cette variété se placerait cependant dans le voisinage de H. Kobelli Opp. stricto
sensu.

Un second échantillon (P1. IV, fig. 4) se rapproche beaucoup de la variété que
Uhlig a désignée sous le nom de H. latistrigatum ; son ombilic a un rebord plus
adouci ; son sillon est tréslarge ; ses cotes sont cependant plus nombreuses que celles
de lechantlllon figuré par Uhlig; il y en a 7 par qualt de tour, soit 28 par tour, au
lieu de 5 par quart de tour, soil 20 par tour.

Les autres échantillons (PL. IV, fig. 2 et 3) ont, au contraire, leur rebord ombilical
"moins abrupt ; les cotes sont moins nombreuses, plus infléchies vers I'arriére et
plus dilatées dans cette région arriére. Ils se rapporteraient plutot & la variété
H. kobelliforme Bon.

Or tous ces échantillons proviennent du méme gisement ; des douze exem-
plaires, en provenant également, que j'ai sous la main, il n’y en a pas deux qui
sotent rigoureusement identiques.
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La Jargeur du sillon est variable ; la forme du bord ombilical est plus ou moins
abrupte. Les cotes sont lantdt des sortes de tubercules (fig. 1), tantot des cotes inflé-
chies en forme d’accent circonflexe (fig. 3), tantot des cotes réguliérement disposées
et incurvées vers 'avant (fig. 2 et 4).

Il est dailleurs & noter que cette ornemenlation si variable parait étre a peu prés
localis¢e sur la chambre d’habitation ;
surla plupart des échantillons, on voit
netlement les cotes apparaitre et se
développer 1a ol les cloisons cessent
d’étre visibles. Un seul échantillon
/\/L PL. IV, fig. 3), montre des cotes as-

R « "? a
, : sez légeres des la région cloisonnée.
Onestdonc porté a penser que, cette

ornementation si variable n’existant

N que sur la chambre d’habitation, elle
était résorbée au fur et a mesure quel'a-

? % %‘A nimal grandissait. Dans ces conditions,
. c’est & peine s'il ya lieu d’y voir des

caractéres d’espéces, ou seulement des

\

; caractéres de variété; cette ornemen-
talion parait étre un caractére indi-
viduel . ‘
Fig. 5,6. 7, — Cloisons de Heclicoceras Kobelli & divers

stades du développement, grossies trois fois.
Présence de stries fines sur le test.
— La plupart des échantillons qui ont été figurds sont des moules internes qui ne
possédaient pas leur test.
Aussi est-il intéressant de noter I'existence sur les échantillons malgaches de stries
trés fines quel'on observe surtout bien sur le bord ombilical, mais qui se retrouvent
cependant chezun exemplaire sur le méplat (PL. IV, fig. 4).

Etude des cloisons. — Les échantillons de Madagascar se prétent assez bien a
P'étude des cloisons. Jai fait mouler celles-ci  trois stades différents (fig. 5, 6, 7).

St Pon compare ces figures a celles d’Oppel, on constate que seules, les cloisons de
I'exemplaire du bas rappellent les cloisons de la figure d’Oppel. On est donc amené
a penser que cet échantillon de 'Himalaya était un individu jeune.

L’examen de ces cloisons successives met en évidence un autre fait, bien connu
d’ailleurs, qu’il est bon cependant de rappeler chaque fois qu'on en a I'occasion :
c’est la variabilité du détail de la cloison avec I'age et méme d’une loge & la suivante.
Il est bien certain que sil'on n’avait pas la certitude que ces cloisons appartiennent
a la méme espéce, on serait porté a voir, dans leurs différences, des caractéres de
distinction spécifique. Dans certains groupes, par exemple chez les Puszosia, des
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espéces ont été créées en se basant sur des différences dans les cloisons, différences
qui sont certainement de cet ordre.

Résumé. — On voit que Hecticoceras Kobelli est une forme extrémement variable
dans le détail ; mais dans I'ensemble, elle garde une unité d’allure qui lui donne un
caractére tres spécial.

Drailleurs je ne connais aucune espéce qui puisse en étre rapprochée.

Gisements. — Maromandia, niveau inférieur. Andranosamonta, niveau inférieur.
Maropapanga.

Répartition géographique et stratigraphique. — Les individus décrits par Oppel

viennent de Shangra & I'E. de Puling Gnari Khorsum (Tibet). Ceux d’Uhlig ont été
recueillis dans la partie moyenne des Spiti shales de Chidamu.

Ceux que Waagen a décrits se trouvent dans la partie moyenne du grés de Katrol
(Séquanien-Kimeridgien).

Cest une espéce qui parait donc caractéristique d’'un niveau assez élevé du Juras-
sique ; elle semble absolument spéciale & la région indienne ; Je ne sais pas qu’elle
ait été signalée ailleurs.

GexreE LISSOCERAS Bayle, 1879.

Ce genre a été créé par Zittel en 1870 sous le nom de Haploceras ; mais ce nom
doit disparaitre devant Aploceras d'Orb. (1847) 1850 (1). Le type est L. psilodiscus
Schlénbach du Bajocien. Uhlig (Wernsdorf. 1883, p. 97) refuse d’adopter le nom de
Lissocerassous prétexte que Aploreras I'Orb. (2 exsttombé en désuctude. Cette préten-
tion est absolument contraire aux lois de la nomenclature,

Lissoceras pepLANATUM Waagen.

187%. Haploceras deplanatum WaaGEN, p. 44, pl. X1, fig. 9.

Cette espéce est représentée par un grand nombre d’échantillons ; leur taille varie
de 5 49 centimétres de diametre. Leur section estassez elliptique ; I'ombilic est ouvert
et peu embrassant ; les tours sont & accroissement trés rapide.

Le moule est lisse ; mais les portions de test qui sont conservées montrent des
cOtes tres fines qui s'infléchissent a partir du bord ombilical.

Les cloisons sont trés nettes (fig. 8).

(1) BaviE, Liste rectificative de quelques noms de genres (Journ. Conchyl., XXVII, 1879, p. 3%).

(2) Ce genre a été créé par d'Orbigny dans le Prodrome (I, p. 112) pour « des Cyrtoceras dont le siphon
est subcentral au lieu d’étre latéral ». 11 indique plusieurs espéces a placer dans le genre. Celui-ci est
donc parfaitement défini, méme s'il n’est pas maintenu définitivement.
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Gisement. — De nombreux exemplaires marneux ont été recueillis par le capi-
taine Colcanap.

Quelques échantillons ferrugineux viennent des arglles d’Andranosamonta
(Coll. Paul Lemoine, & la Sorbonne).

Rapports et différences. — Je ne pense pas que cetle espéce puisse étre rappro-
chée de Liss. indicum Uhlig (Spiti,p. 21, Pl 111 fig. 2), bien que la forme de la section
el la nature del’ombilic solent trés voisines,
parce que les cloisons paraissent heaucoup
plus simples dans la forme himalayenne ;
celle-ci vient de Chojan, dans la division

o movenne des argiles de Spiti.

La forme de Ta section I'éloigne egale—
menl de L. eluninatiene Oppel et de L. Sta-
syezyi Ziltel qui appartiennent d’ailleurs a
Fig. 8.—Cloisons de Lissoceras deplanatum Waawen., UN niveau assez éleve (’\TithOHique)-

Entin Liss. pilodiscusSchlonb., figuré par
Popovici-Hatzeg (1905. p. 20. PL. V1. tig. 23 . a une scction beaucoup moins aplatie.

Répartition géographique. — Il résulte de cette discussion que cette espece parait

n’étre connue jusqu'a présent que de Madagascar et de I'Inde.

Gesre PELTOCERAS Waagen, 1871.

Ce genre a ¢té séparé par Waagen en 1871 du genre Aspidoceras Zittel; mais ce
n'est qu'en 1875 qu'il en a donnéla diagnose compléte. Il a été créé pour les espéces
voisines de A. annularis, A. Constanti I'0Orb. Le caractére essentiel du genre était,
aux yeux de Waagen, la forme des stades les plus jeunes, & savoir la présence de
cotes fortes, aigués, généralement dichotomes, mais restant souvent simples, qui
couvrent tous les tours internes. Les tours sont généralement peu embrassants et la
section transversale est presque rectangulaire. On y observe des constrictions, comme
chez les Perisphinctes.

PELTOCERAS MADAGASCARIENSE n. sp. — PL VII, fig. 1¢, 1®.

J'ai trouvé dans les argiles d’Andranosamonta un cerlain nombre de petits échan-
tillons pyriteux qui appartiennent sans aucun doute au genre Peltoceras, tel qu'il a
été défini par Waagen.

Mais je n’ai pu les identifier & aucune des espéces de Peltoceras que je connais ; les
deux formes les plus voisines seraient P. arduennense d'Orb. et P. Eugenii Raspall,
mais elles en different d’une facon assez notable.
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La bifurcation est plus nette et lescotes moins onduleuses que chez P. arduennense
d’Orb. (pl. 183, fig. 6).

Les cotes sont plus fines et plus nombreuses, la seclion moins aplatie que chez
P. Eugenii Raspail.

Gisement. — Argiles d’Andranosamonta (Coll. Paul Lemoine, & la Sorbonne)

PELTOCERAS cf. syR1ACUM Neetling. — PL. V, fig. 3¢, 3».

1887.  Peltoceras syriacum NoetLing, Der Jura am Hermon, p. 31, pl. V, fig. 3-8.
1904, 7 Peltoceras tjapalului G. Bomm, Palaontogr., pl. XXIX, fig. 2a.

Cet échantillon est unique; il correspond a un individu trés jeune; sa détermina-

tion est donc tres difficile. Cependant je crois pouvoir le rapprocher des deux tigures
indiquées.

Gisement. — Maromandia, dans un gres tres dur.

Distribution géographique et stratigraphique. — Celte espece est connue du
Jurassique de Syrie; elle 'y trouve dans ce que Neetling a appelé la zone & Harpo-
ceras Socini N. ; il signale dans cette méme zone Creniceras Renggert Oppel, Aspi-
doceras perarmatum, ete.

Genxre MACROCEPHALITES von Sutner in Ziltel, 1885.

Ce genre a 6té créé en 1883 par von Sulner (manuscrit in Zittel Handbuch der
Paleontologie, 1881-1885, p. 470). 11 correspond & l'ancienne section des Macroce-
phalis le génolype est Macr. macrocephalus Schloth. ; les eréateurs du genre n’en ont
pas donné de diagnose.

Malgré cela, ce genre correspond & un groupe d’Ammonites qui parail assez
homogeéne au premier abord. Leur aspect extérieur les différencie des Stepheo-
ceras Buckman (1) ; d'une fagon générale on peut dire que chez ces derniers les cotes
partent de tubercules situés dans la région ombilicale, tandis que chez les Macro-
cephaliles, les cotes apparaissent d'une facon insensible sur le bord de I'ombilic;
cette distinction n'est dailleurs pas absolue ; plusieurs espéces rangées dans les
Macrocephalites posstdent ce caractere des Stepheoceras (2)

(1) On sait que ce nom a été proposé pour remplacer celui de Stephanoceras Waagen, préemployé.
Cette rectification de nomenclature n’a malheureusement pas €té suivie par tous les auteurs.

(2) Une preuve de la difficulté qu'il y a quelquefois en pratique & distinguer les deux genres se trouve
dans le mémoire d’Uhlig (1910, p. 269). I y décrit une forme, Macrocephalites sp. dont il ne sait si c’est
un Macrocephalites ou un Stephanoceras (Stepheoceras).

Macroceph. Herveyi Sow. est également une forme intermédiaire entre les Stepheoceras et les Macroce-
phalites. H. DouviLLi I'a méme considéré comme un Cadoceras. Ce n'est pas ici le lieu de discuter les
analogies qu'ont avec les Macrocephalites les Cadoceras.
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Les coupures spécifiques ont 6té multipliées d’une facon telle queles déterminations
sont devenues & peu prés impossibles; G. Bohm a décril récemment sept espéces
nouvelles des iles de la Sonde etil n’a pu en identifier une seule avec celle de I'Inde,
bien que les analogies soient frappantes, dans certains cas, de I'avisméme de I'auteur;
voici celles qu'il indique : '

M. metroxyloni B.

M. batavo-indicus B ... ... .. M. polyphemus W.
M. rotangi B. ... .o o e e M. lamellosus W.

M. palmarum B.... ... Lo M. tumidus W.

M. Cocosi B.

M. alfuricus Bo. ..o o e M. opis; M. transiens.
M. Bambus®e B .o oo e M. nepalensis Gr.

De plus, il y aurait, dit-il, toutes les transitions entre les sept espéces quil a
admises.

Je me suis donc demandé si, dans ces conditions, il n'y aurait pas lieu d’admettre
V'unité spécifique de tous les Macrocephalites et jai essayé de me rendre compte dela
valeur des caractéres adoptés pour diffévencier les Macrocephalites.

A cet effet, j’ai fait mettre sur fiches du format de Paleontologia Universalis la
plupart des figures qui ont été données des espéces du genre. Grace a ce procédé de
travail, les comparaisons deviennent infiniment plus faciles et I'on peut faire autant
de classements provisoires qu'il est nécessaire avant d’arriver a celui qui parait le
plus satisfaisant.

*
* ¥

Caractéres de différenciation. — Les principaux caractéres qui peuvent servir
a établirles différenciations, considérées comme spécifiques, sont les suivants :

1° La forme des cotes, droites ou sinueuses;

2° Leur nombre et leur nature ;

3° La nature de 'ombilic ouvert ou fermé(1);

4° La hauteur de la section (2) ;

5° La forme des cloisons.

Les quatre premiers de ces caractéres se rapportent & l'aspect extérieur; ils sont
donc observables sur tous les échantillons et ont été figurés pour toutes les espéces.
Ils ont été utilisés par divers auteurs; il convient de les examiner ici tour a tour et
d’essayer d’établir, avec leur aide, des groupes aussi homogénes que possible.

(1) Le caractére de I'ouverture de I'ombilic avait été invogué pour séparer Sphaeroceras et Macroce-
phalites. Ainsi que 'ont montré Tornquist et G. Bohm, cette distinction tombe quand on considére les
chambres d'habitation.

(2) Au premier abord, quand on étudie une série de Macrocephalites, il semble que ce caractére per-
melie de les classer en deux groupes trés nets, caractérisés 'un par I’aplatissement des échantillons,
l'autre par leur renflement.

En réalité, ce caractére n’a qu'une faible valeur, I'exemple de Macr. Colcanapi monlre en effet que des
formes renflées dans le jeune age peuvent étre aplaties dans l'adulte.
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Nous verrons ensuite quels caracteres ont les cloisons dans celles des espéces de -
chacun de ces groupes ol elles ont été figurées.

Distinction entre RECTECOSTATI et CURVICOSTATI. — La forme des cotes droites ou
sinueuses a servi & distinguer les Rectecostati etles Curvicostati. Cette notion, due a
Waagen (1875), est restée & la base de toutes les classifications des Macrocephalites ;
tout en I'attaquant, Parona et Bonarelli (1895, p. 118) lui ont substitué une division
en Rectecostali el Fissicostati qui repose au fond sur le méme principe. Ce caractére
permet en effet de séparer deux groupes i peu prés nettement tranchés.

Cependant, pour certaines especes, comme M. (ransiens, du groupe des Rectecostati,
la distinction est subtile.

De méme, dans le groupe des Curvicostati, M. dimerus, M. magnumbilicatus,
M. subcompressus ont de grandes analogies avec les Rectecostati, ainsi que Uhligl'a
fait remarquer récemment.

Groupe des RECTECOSTAT/. — Waagen (1875) a essayé de faire dans ce groupe des
séries phylogénétiques; j’ai résumé ses vues dans le tableau suivant :

~ Barnoxiex CALLOVIEN (OXFORDIEN RAUR-SEQUANIEN

) (Dhosa). (Kundkote).
Macrocephalus > transiens -> Maya.
tumidus > polyphemus > subtumidus.
sublzvis > arenosus

lamellosus.
Grantanus gelephantinus.
Chariensis > chrysoolithicus.
diadematus.

Cette maniére de voir, quoique trés tentante au point de vue philosophique, ne
-parait guére admissible quand on I'examine de prés. Elle ameéne en effet a séparer
des formes qui sont en réalité trés voisines. Il ne me paraity avoir la qu’'une vue de
I'esprit, partiellement contredite par les faits. C’est ainsi qu'il me parait impossible
que des formes globuleuses comme M. subtumidus a grosses cotes, i aspect de
Stepheoceras, puissent dériver de formes relativement plates, & cotes évanouissantes
comme M. polyphemus, alors que I'exemple de M. Colcanapi nous montre que c’est
précisément le contraire qui a lieu, que ce sont les formes plates qui dérivent des
formes globuleuses.

Je crois done préférable de substituer & ce classement un peu trop théorique un
classement essentiellement pratique, basé tout d’abord sur la forme extérieure ; en
effet, si peuimportant que puisse étre I'aspect extérieur au point de vue desrelations
génétiques, il n’en esl pas moins celui des caractéres qui frappe en premier lieu quand
on étudie une série ’échantillons, et il est souvent le seul que I'on puisse étudier.

Il sera possible de reprendre ensuite les groupements ainsi séparés pour étudier
leurs relations véritables (1).

(1) Voir plus loin (p. 22) un groupe de formes rangées a tort parmi les Macrocephalites ; je les dési-
gnerai sous le nom de Tornquistes.
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. 1. — Le premier groupe & considérer est celui de 'espéce-type : M. macrocephalus

M. Cinizza-al

M. semileds -

M. macroce/oﬁa/g}

M. tumidus

Fig. 9, 10, 11, 12, 13. — Sections des
Macrocephalites du groupe de M. ma-
“ crocephalus.

(Schloth.) Zieten. . . oy
Il est constitué par une série de formes a cotes

fines, & peu prés rectilignes, aplaties et souvent

presque évanouissantes dans la région ombilicale.

Je crois, pour ma part, que la quantité des es-
péces y a été augmentée dans des proportions beau-
coup trop considérables; on peut constater (voir
p. 29) que la plupart des figures que l'on a données
de M. macrocephalus se rapporteraient, au dire d'au-
teurs postérieurs, & des espéces autres. Clest la, &
mon avis, une maniére de voir tout a fait abusive;
on rend ainsi les déterminations impossibles; on
complique & plaisir une bibliographie déja presque
inextricable; on rend les comparaisons impossi-
bles, et les travaux de synthése, qui doivent atre le
but de toute science, sont absolument arrétés par de
telles maniéres de faire. Je crois qu’il faut consi-
dérer I'espéce d'une fagon plus large et admettre
que 'on a eu l'occasion de figurer des variétés d'une
méme espéce, susceptible de modifications assez
importantes. : : .

Cest ainsi que 'on peut constater que les carac-
tores tirés de la nature des cotes sont d’assez faible
valeur; il semble bien qu'ils varientlégérement sui-
vant I'age et les individus.

Les caractéres tirés de la nature de I'ombilic sont
peut-étre meilleurs, encore qu'il ne faille pasy at-
tacher une importance trop grande, surtout dans
les détails. Cependant on peut distinguer les formes
nettement ombiliquées comme M. polyphemus W.
et celles qui nele sont pas du tout comme M. ma-
crocephalus Schl. :

La forme de la section permet ensuite de faire
des distinctions secondaires; on passe de formes
tres renflées comme M. fumidus R. & des formes
moyennes comme M. Morrisi O.et M. macrocephalus
Schl., puis & des formes trés aplaties comme M.
Canizzaroi G. )

_ Je crois done que 'espece M. macrocephalus est une espéce tres polymorphe dans
laquelle on peut distinguer un certain nombre de variétés.
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Par contre je crois qu’il faut mettre tout faita part deux espéces:' M. chariensis W.;
qui & mon avis, serait une Amsmatza, et M lelen P et Bon dant la sectlon aigué
est assez caractéristique. o Sy

M. chariensis

M. Pilleti

M. Polyphemus

Fig. 14, 18. — Sections de M. chariensis, M. Pilleti. Fig. 16. — S‘ection; de M. polyphemus W, .

- De la sorte, on peut résumer, comme il suit, les caractéres distinctifs des especes
appartenant au groupe de M. macr ocep/mlm ou s'en rapprochant par leur aspect
extérieur : : - e
Formes ombiliquées. ... ................... e .. ML polyphemus W,
M. Colcanapi P. Lem.
Formes non ombiliquées. o e
Section arrondie................ .. P AN .. M. Canizzaroi G.
: ' ‘ M. semilevis W.
M. macrocephalus Schl. (1)

M. Morrisi O.
M. tumidus R.

Seetion aigué................ e e eaeen M. chariensis W. ..
M. Pilleti P. et B.

[I. — Un second groupe est celui de M. Maya Sow. 11 est caracterlse par la pré-
sence de cotes ombilicales assez prononcees
entre Jesquelles s'intercalent, dansla région -
siphonale, des cotes trés nombreuses.

On peut y distinguer les formes a cotes
trés nombreuses, environ 30 par tour
(M. transiens S.) el celles & cotes moins
nombreuses (M. Maya S.). Dans ce groupé

M, macrocephalus

. Fig. 17. — Cloison de M. macroéephalus Schl.

de M. Maya, il existe plusieurs espéces, W epgene
caractérisées surtout par la forme de leur : M2
section : M. Waagen: U., M. Kitchini U.; '

{1) Je considére M. epigonus B. comme trés voisin - Fig. 18 — Cloison de M. epigonus B. .
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au point de vue de la forme extérieure; M. semilzvis W. se rapproche également
de ce groupe (1). '
Les cloisons figurées paraissent bien du méme type, malgré des différences qui sont
peut-étre spécifiques.
Il ne me parait pas du tout certain que ce groupe doive étre maintenu dans les
Macrocephalites; le caractére des coles légere-
M.mys  ment infléchies en avant le rapproche plutot des
Simbirskites. .
S0 S III. — Un autre groupe, trés voisin des deux pré-
%’éﬁ cédents, comprend un certain nombre de formes,
localisées dans les régions arctiques et décrites
par Keyserling, Pompeckj, Newton, Whitfield. Ce

seraient M. Ishimz Keys. type et var. arcticus

\‘"ﬂ% Newton, M. Koetlizi Pomp., M. Pompeckyi Mads.

5 M. arcticus parait assez variable comme forme.

Fig. 19,20, 21, — Fig. 22, 23. — Compa-  Jo vois mal les différences qui séparent ces es-

Comparaison de raison de la cloison

la sectiondansle  dans le groupe de M. péces de celles du groupe de M. macrocephalus et
groupe de M. Maya, M. Kitchini. y -

Maya So. n’al pas sur elles de documents suffisants pour

préciser leur place dans la classification.

IV. — Nous arrivons maintenant a4 des formes qui, par leur aspect extérieur, se
distinguent assez nettement du groupe de M. macrocephalus. Ce sont des formes rela~
tivement globuleuses, a grosses cotes, ayant certaines analogies d’aspect avec les

M drodematus Siepkeoc:ems. .
11 est impossible cependantde les séparer des Macroce-
phalites, parce que nous avons la certitude que plusieurs
%?é ¢y formes de ce groupe représentent des jeunes des groupes
précédents; le cas de M. Colcanapi (PL 11, fig. 1, 2) est
Fig. 2i. — Cloison de Macroce- typique & cet égard et je reviendrai plus loin sur cette
phalites diadematus; {d’aprés .
Waagen). question.

Toutes les formes de ce groupe ont un aspect général
commun et, au premier abord, on serait tenté de les
réunir toutes. Cependant, quand on les étudie avec soin,
on s'apercoit qu'il y a dans I'ouverture de I'ombilic, dans
la nature de la section, des différences que 1'on peut con-
Fig. 25. — Cloison do  Macroce- 51der’er comme :%pemhques, d’autant plus que ces formes

phalites chrysoolithicus (d'aprés représentent trés probablement des stades jeunes d’es-
‘Waagen). \

peces dont les adulies sont encore mal connus.
Ce sonl encore des espéces a cotes droites, des Rectecostatiy il peut quelquefois

M. Kitchrai

M. chrysoolsthicus

>

de M. macrocephalus et comme en constituant une race mexicaine ayant persisté jusque dans le Juras-
sique supérieur,

(1) M. arenosus W. a des cotes beaucoup plus sinueuses dans la région ombilicale. Son dos est beau-
coup plus aigu, rappelant un peu celui de M. chariensis. Cest, & mon avis, un Tornquistes.
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sembler subtil de les distinguer de certains Curvicostati (1); mais, en dehors du carac-
téve tiré de la nature des cotes, on constatera que ces
especes sont géndralement ombiliquées, sauf M. elephan-
linus, tandis que les Curvicostali laissent voir leurs tours
internes.

Les cotes sont généralement assez nombreuses ; la
forme de la section varie (fig. 24 4 28) depuis des types
trés surbaissés comme M. diadematus Waagen, par l'in-
termédiaire de types movens comme M. chrysoolithicus
W. et M. Grantanus Opp. (2) jusqu'a des types assez
haats comme M. dimerus W.

On peut aussi se rendre comple (lig. 24, 25) combien
les cloisons sont voisines au moins dans leur type
général, :

On peut dans ce groupe élablir les distinctions sui-
vantes :

M. chrysoolithicus
Ladl.

M. Grantanus
Lall.

Formes ombiliquées (gr. de M. Grantunus). M. disdematus

Section surbaissée. Coll.
dcotes fines............n. L. M. subtumidus W.
a cotes plus grosses formant des

sortes de tubercules sur les

COBS vevnnr e M. diadematus W. , ) L
Section moyenne.................. M. Grantanus Opp. Fllg'o'riﬁned ?:l%‘]acgégaii]a‘x’;zde];‘;
Section élevée............oviinn. M. dimerus W. Macrocephalites ombiliqués.
Formes non ombiliquées........... Voir Curvicostati.

Il est facile de voir, en comparant les deux groupes de figures relatives aux
Curvicostati (fig. 31 & 36) et aux Rectecostati (tig. 26 a4 30), combien la section est
moins élevée dans ce dernier groupe.

Groupe des CURVICOSTATI. — De ce groupe, tel que le concevait Waagen, un
certain nombre d'espéces ont été retranchées : M. eucyclus W., qui serait une
Kossmatia, M. dimerus W., qui n’a que des rapports assez lointains avec les espéces
qui restent dans le groupe des Cureicostati et qu'il me semble plus logique de trans-
porter auprés de certains Rectecostati.

Dans ces conditions, le groupe parait plus homogéne et il est caractérsé a la
fois par I'incurvation des cotes et par la nature de I'ombilic; les tours internes sont
visibles, au lieu d’étre masqués comme chez les Rectecostati.

(1) Le groupe des Curvicostati de Waagen devrait, d’aprés Nikitin (1884, p. 30), étre séparé des
Macrocephalites.

(2) Ces deux espéces me paraissenl extrémement voisines. Dans 1'lnde, elles se trouvent au méme
niveau dans la « Golden Oolite ». Je crois devoir les véunir; M. Grantanus Oppel, nom le plus ancien,
a la priorité. .
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- On- peut: diviser les espices qui subsislent dans ce groupe en deux sections:
I'une (V) me parait caractérisée par la présence d’un nombre de cotes relativement
petit (30 environ par tour au diamétre de 100 millimétres); autre (VI) serait & mon
avis facilement distinguable parla présence d’'un nombre de cotes un peu plus élevé
(30 & 42 par tour). Dans chacune de ces sections, des différences dans la nature de la
section pourralent différencier les especes (fig.. 31-36), ou plutot les mutations; car
1l semble que ces espéces se succedent ré-
guliérement dans le temps; on serait alors
1: Mogatonsis tenlé devoir dans un méme phylum I'espéce
Of-Seg. 8@ modiﬁen;progressivement;‘ sa.- section
deviendrait plus élevée, en méme temps que
I'ombilic serait plus ouvert. On passerait
ainsi progressivement des Ma(f'océp/mlzles
aux Sunbirskites.
Uhlig (1910) dit que simultanément Ia
. cloison s'avancerait versla partie antérieure
M. subcompressus de I'animal ; malheureusement aucune cloi-
o son des espéces que pour cetle raison il
attribue au genre Simbirskites, n’a 6té
figarée ni par Uhlig, ni-a ma connaissance
par ses prédécesseurs. :
Il est remarquer que ce méme caractére

M. mayﬂuméi//calu,:
M. subtropezinus ca de I'infléchissement de la cloison en avant

Bath.-Call.
existe également chez les Macrocephalites

, VY . dont l'aspect est extrémement voisin de
Fig. 31, 32, 33, — Sec- Fig. 34,33, 36. — Sections celui des Macrocephalites de I'Inde & cloisons
tions de M. subtrape- de M. magnumbilicatus Lo . L PP T IE Pa
zinus W., M. subcom-  W., M. fissus Sow: a1, normales et ne rappelle nullement celui des

pressus W; M.opis S.  nepalensis Gray. Simbirskites.

‘Genres rattachés & tort aux macrocernaLiTes. — En dehors des espéces précédentes
qui peuvent étre maintenues dans le genre Macrocephalites, il y en a un certain
nombre d’autres qui y ont été placées par divers autems el qui doivent_en ‘dlre
séparées.

VIII. Tornquzsles n. gen. — Il yatout d’abord un groupe ftrés spécial d’especes
décrites par Tornquist (1894), de Loriol (1896), de I'Oxfordien de Suisse.

A ma connaissance, ce groupe comprendrait les espéces suivantes : 7. Helvetiz T..
qui en serait le type, T'. ozfordiensis T., T. Tornquisti de Lor., T. Kobyi de L01
T'. liesbergensis de Lor. J'y joindrais, T Hermione d’'Orb., T'. arenosus W
Plusieurs de ces espéces devraient d’ ailleurs, @ mon avis, etre réunies.

Ce genre est caractérisé par son aapect trés globuleux, ses cotes Peu nom-
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breuses; chez plusieurs espéces, en particulier chez T'. Helvetiz T. et chez T'. Koby:
de Lor., les cotes prennent naissance dans la région de I'ombilic et y forment de
véritables tubercules: or chez aucun Macrocephalites on ne voit des tubercules
analogues; leur présence rapproche ces especes des Stepheoceras. La coupe de la
seclion est assez anguleuse. La cloison parait assez caractéristique (voir fig. 37-40).

M arenosus ’ M eucyclus

Helvetie

i
'
H
.

Fig. 37. — ’Cloison de T. Hel- Fig. 39. — Cloison de T. areno-
vetiz T. (d’aprés Tornquist, sus W. (d’apres Waagen, 1875, K desmidgplychs
1894, pl. I, fig. 1e). pl. XXXVI, fig. 5). :

M Hernione

a, Chariensis

)
Fig. 41, 42, 43. — Comparaison

des cloisons de diverses espéces

Fig. 38. — Cloison de T. Torn-  Fig. 40. — Cloisons de T. IHermione rapportées & Kossmatia (K. eu-

Tornquisti

quisti de Lor. (d’aprés de Lo- d’Orb. (dessinées d’aprés l'original, con- cycla W.; K. desmidoptycha
riol, 1896, pl. 111, fig. 2j. servé au Museum). W.; K. chariensis W.).

Je proposerai de distinguer ce groupe ftrés spécial sous un nom nouveau :
Tornguistes et d’en faire un sous-genre de Stepheoceras (1). 1l se rapproche, en effet,
ala fois des véritables Stepheoceras du Jurassique inférieur et des Ammonites port-
landiennes, du type de A. Gravesianus d’Orb. dont Robert Douvillé (2) a récemment
figuré les cloisons et qu’il range dans le genre Stepheoceras.

IX. Kossmatia Uhlig (1910) (3). — 1l faul également mettre a part Macroce-
phalites eucyclus Waagen; son ornementation est trés spéciale ; elle est composée
de cdtes ombilicales peu nombreuses (24 au diametre de 100 millimétres) entre
lesquelles naissent, tout & fait au bord de la région siphonale, au moins 3-4 cbtes
tres fines, de sorte qu'il v a environ 80 cotes au diameétre de 100 millimétres. Uhlig
(1910, p. 268) a placé cette espece dans son nouveau genre Kossmatia ol il penche-
rait & voir l'ancétre des Silesites du Crétacé. :

(1) Le mot de Stepheoceras a été proposé par Buckman pour remplacer celui de Stephanoceras pré-
employé (type Amm. coronatus).

(2) Robert DouviLLi, Ammonites Gravesiunus d’Orb.; Paleontologia Universalis, 1910, fiche 178v. -

(3) Jignore quelle esl la position exacle des Kossmatia dans la nomenclature. Siemiradski range
plusieurs d'entre elles dans les Perisphinctes (P. Richteri, P. tenuistriatus, etc.). Cette question ne peut
étre résolue qu'aprés une nouvelle revision du genre Perisphinctes.
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Mais il est & remarquer que la seule cloison de Kossmatia qu'il ait figurée ne
ressemble guere a celle de K. encycla W. qui a été figurée par Uhlig.

Dailleurs, malgré une assez longue diagnose, les caractéres différentiels du genre
Kossmatia avec les genres voisins ne sont pas nettement donnés par Uhlig. On re-
marque que, dans la cloison, les lobes auxiliaires ne sont pas infléchis vers 'avant
comme dans les Simbirskites; ils ne sont pas non plus nettement rétrogrades. On
rangerait dans ce genre K. desmidoptycha U., K. lenuistriata Gray, K. Richter
Oppel, K. eucycla Waagen (?), K. Uhligi P. Lem., K. chariensis Waagen.

J'ai essayé’de résumer dans le tableau suivant les principaux caractéres diffé-
rentiels des espéces que je maintiens dans les Macrocephalites (1).

Tours inlernes masqués. Tours internes visibles.
Cotes fines évanouissanles dans la région
ombilicale.
Section arrondic..................... M. macrocephalus. M. polyphemus (1).
et var. M. tumidus, M. Morrisi. M. Colcanapi (1).
M. Canizzaroi (1).
races M. epigonus.
Section en forme d’ogive............. K. chariensis.
Section en forme de toit.............. M. Pilleti 17
Cotes fines existant dans la région ombi-
licale.
Coles nombreuses................. ... M. transiens (l).
Cotes peu nombreuses.....o...... ... M. Maya (II).

et var. M. Kitchini, M. Waagent.
Grosses cotes droiles, treés nombreuses.
Section élevée....................... M. dimerus (V).
Section tres aplatie................... M. subtumidus (1V).
M. Grantanus (IV).
M. diadematus (1V).
Grosses cotes infléchies, nombreuses.,................o. il ceieen.e M. oopis (V).

M. subcompressus (V).
M. subtrapezinus (V).
Grosses cotes infléchies, peu nombreuses. . ...... ... Ll M. nepalensis (VI).

M. fissus (VI).
M. magnumbilicatus (VI).
M. elephantinus (V1).
Il est trés probable d’ailleurs que les formes du groupe de M. polyphemus repré-
sentent des adultes du groupe de M. magnumbilicatus.

Répartition géographique. — Sil’on essaie de se rendre compte de la répartition
géographique des Macrocephalites, d’apreés les espéces crédes, on n’arrive & aucun
résultat, parce que l'on a fait presque autant d’espéces que l'on a décrit de
gisements.

Au contraire, si on groupeles formes enespéces un peu larges, quitte a y distinguer
ensuite des races, on arrive a des résultats qui, bien que provisoires, sont
intéressants.

(1) Les numéros romains [I, LI, etc.] sont ceux des groupes auxquels les espéces appartiennent.
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Tout d’abord. M. macrocephalus est une espéce qui a une aire d’extension consi-
dérable, presque universelle. On la connait en Europe centrale et dans les régions
arctiques, au Chili et dans toute la région indo-malgache. Il est cependant
possible qu'il faille distinguer des races dans cette espéce; ainsi, comme je
le montrerai plus loin, les M. macrocephalus décrits de Madagascar et de I'Inde
paraissent un peu différents de ceux d’Europe ; je les distinguerai sousle nom
de race Netlingi;ils semblent d'ailleurs étre beaucoup moins abondants que dans
les gisements européens, bien que I'on n’ait pas de données numériques a ce sujet.
Les formes des régions arctiques constituent peut-étre une race a part. Enfin,
Pespece mexicaine (M. epigonus), quoique extrémement voisine de M. macro-
cephalus, peut en étre distinguée ; ce serait a la fois une race et une mutation, ce
serait une race ayant persisté jusqu’au Séquanien (1).

Dans la région indo-malgache, ce sont les espeéces & grosses cotes qui prédo-
minent, du groupe de M. magnumbilicatus. En particulier, cette espéce, si on
admet la synonymie que j'en propose avec M. Rabai D., M. Bambusae G. Bohm,
se trouverait a la fois a Cutch, & Madagascar, en Afrique orientale et dans les Indes
néerlandaises; ce serait une espéce trés caractéristique de cette province indo-
malgache.

On ne peut malheureusement qu’esquisser les considérations de ce genre, tout
d’abord parce qu’elles s’appuient ets’appuieront toujours sur des documents négatifs
(absence de lelle ou telle forme dans telle ou telle région), sujets a étre annihilés
par une découverte ultérieure, et ensuite, je le répéte, parce que la pulvérisation de
lespéce, telle qu'elle est pratiquée aujourd’hui, rend singuliérement ardues les
recherches sur lesquelles s’appuient ces considérations.

Répartition stratigraphique. — L’étude de la répartition stratigraphique pourra
aussiamenera des conclusionsimportantes quand on pourral’étayer surdes basesstires.

Actuellement, on peut simplement remarquer qu'en Europe, ce n’est guére que
dans le Callovien (2) que 'on connait des Macrocephalites ; ils appartiennent prin-
cipalement au groupe de M. macrocephalus Schl.

Par contre, dans I'Inde, a Cutch, et aussi dans les Indes néerlandaises, le genre
parait remonter jusqu’a des niveaux plus élevés, au moins jysque dans1'Oxfordien,
peut-étre dans le Séquanien. Mais il s’agit principalement de formes de grande taille, &
grosses coles, du groupe de M. magnumbilicatus W. et de M. subtumidus W.

A Madagascar, ainsi que je I'ai déja indiqué (3), elles montent jusque dans le

(1) Cependant, ainsi que Tornquist (1894)et G. Bohm (1909) U'ont fait remarquer, il faut tenir compte
du mode de conservation. Dans les gisements européens, la chambre d’habitation est rarement conser-
vée ; dans les gisements de 'Océan Indien, elle I'est souvent.

(2) Les formes signalées par Tornquist et de Loriol dans 1'Oxfordien appartiennent & mon avis & un
groupe spécial. Il ne faut pas oublier cependant que Tornquist a signalé et figuré de ce miveau
M. opis Sow., dont la figure est vraiment trés analogue a celle de Waagen.

(3) Paul Lesoine, Sur le Jurassique d’Analalava (Madagascar) (Bull. Soc. géol. de France [4], V, 1905,
pp. 578-580). ,
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4 ‘ ., \ .
Séquanien-Kiméridgien ol elles sont associées a des Aspidoceras du groupe de
A. acanthicum (Asp. Fontannesi P. Lem.) et & Hecticoceras Kobelli.

M. Uhlig croit que dans I'Himalaya il cn est de méme et que le genre Macroce-

A o’esmu/o/og/cﬁa

Helvelie

- M. drademalus

| SRR

M arenosus
\%ﬁ?
| &%@%
M macrocephalus

i

Fig. 41-45. — Cowmparaison des cloisons dans les
divers groupes rapportés aux Macrocephalites
(Kossmatia desmidoptycha; Tornquistes Helvetize
Macrocephalites diadematus; M. arenosus; M.
macrocephalus).

phalites peut étre considéré comme l'an-
cétre d’un certain nombre de phylums du
genre Holcostephanus si hétérogene el en
particulier des Simbirskites.

Ce qui confirmerait cette maniere de voir,
c’est que M. Burckhardt a récemment re-
trouvé ce genre (Macr. epigonus Burck.)
dans le Jurassique supérieur (Séquanien,
Kiméridgien) de Mazapil au Mexique.

Comparaison des types des cloisons dans
les divers groupes de MACROCEPHALITES, —
Nous avons vu, a propos de chaque
aroupe, que les cloisons présentaient un
{ype assez homogeéne dans la plupart des
especes du groupe ; leur étude permet d’éli-
miner d'un groupe déterminé des espéces
pouvant présenter avec ce groupe une cer-
laine analogie extérieure, mais s’en éloi-
gnant par divers caractéres.

Il convient maintenant de comparer entre
eux ces divers types de cloisons. )

On constate tout d’abord qu’il existe
une certaine analogie dans la disposi-
tion générale des selles et des lobes. Par
contre, le détail en différe dans chaque
groupe.

La premiere selle est trés étalée dans le
groupe de M. macrocephalus et dans celui de
T. Helvetiz. Elle est étroite chez M. diade-
matus et M. chrysoolithicus. 11 est possible
que cette particularité soit liée a la nature
de I'ombilic, trés étroit chez M. macroce-

phalus et T. Helvetie, trés ouvert chez M. diadematus et M. arenosus.

Une autre particularité réside dans la disposition de la ligne suturale par
rapport a une ligne radiale. On sait depuis longtemps que chez certaines
Ammonites, comme Phylloceras, Holcostephanus str. sensu (groupe de H. Astie-
rinnus d'Orb.), les lobes et les selles sont disposés radialement; dans d’autres
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groupes, ils s'infléchissent un peu en avant de la ligne radiale (type « inverse-
lobate » de Pawlow) : dans quelques-uns, enfin, ils s’'infléchissent un peu en arriére
de cette méme ligne. '

Les trois dispositions s'observeraient chez les Macrocephalites; les formes typiques
comme M. macrocephalus ont une ligne suturale disposée radialement; chez d’autres,
elles’infléchit vers 'avant. Waagen (1875, p. 108) avait déja noté le fait dans le groupe
des Curcicostati; G. Bohm le figure d’une facon extrémement nette chez les Macro-
cephalites des iles de la Sonde; Uhlig (1910, p. 263-268) a insisté dans ce sens; il
semble bien qu'il ait profité de ce caractére pour distinguer les Macrocephalites (a
cloisons radiales) des Simbirskites (a cloisons infléchies vers 'avant).

Il y a malheurensement un gros inconvénient a cette maniére de voir; tous les
Macrocephalites des iles de la Sonde présentent cette disposition ; il faudrait done,
malgré leur analogie, presque leur identité d’aspect avec les formes indiennes, les
distinguer génériquement. ‘

Je crois qu'il est plus logique de considérer ce caractere de la cloison comme un
caractere d’évolution spécifique qui peut se retrouver dans divers phylums, soit que
les espéces de ces phylums n’aient pas eu de descendants, au moins de descendants
connus comme dans le cas des Macrocephalites des iles de la Sonde, soit qu’elles en
aienl eu comme dans le cas des Simbirskites (1).

Relations phylogénétiques des MACROCEPHALITES. — 1. Formes ancestrales. —
L’exemple de M. Colcanapi nous montre nettement que des deux formes principales
que peuvent affecterles Macrocephalites,la forme globuleuse est plus ancienne que la
forme aplatie. On est donc amené & penser que les Stepheoceras sont les ancétres
des Macrocephalites.

Descendants probables. — La plupart des auteurs qui ont étudiéles Marrocephalites
sont d’accord pour y voirles ancétres des Holcostephanus. Tornquist, en particulier,
a soutenu cette vue; il est probable que dans son esprit, il s'agissait des Macroce-
phalites rectecostati et des Holcostephanus str. sensu (gr. de H. Astierianus d'Orb.).
Uhlig pense d’autre part que certains Curvicostati sont les ancétres des Simbirskites
(gr. de S. discofalcatus) et éventuellement de certains Polyptychites et Craspedites.
Quant aux Kosmatia, elles seraient, d’apres lui, les prédécesseurs des Silesites.

Dans tous ces cas, il y aurait aplatissement de la forme générale de I'animal, au
fur et & mesuare qu'il évoluait.

Mais cel aplatissement n’est pas une loi générale del'évolution du genre ; en effet,
1l y a au moins un groupe chez lequel les formes globuleuses persistent jusque chez
I'adulte. On connait des M. elephantinus, des M. magnumbilicatus qui sont d’aussi

(1) Les analogies avec les Simbirskites crélacés existent, comme I'a dit Uhlig, avec le groupe de
S. discofalcatus (discofalcati de Pawlow). Elles sont plus douteuses avec celui de S. versicolor (Peri-
sphinctoides de Pawlow) qui pourrait bien avoir une autre origine.
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grande taille que les grands M. macrocephalus, alors qu'il existe des M. macrocephalus
de petite taille.

Ainsi done, tandis que certaines espéces évoluaient dans le sens del'aplatissement
et se transformaient, d'autres au contraire conservaient trés longtemps leur forme
ancestrale globuleuse. Le phénoméne est peut-étre assez général; nous avons vu
précédemment qu'il s'observait également chez les Reineckeia, dans lesquelles il
existe deux groupes, l'un ol le stade coronatiforme se perd chez I'adulte, 'autre
ou il persiste.

Enfin, au Mexique, on verrait les véritables M. macrocephalus persister jusqu’au
Jurassique supérieur. ]

Ainsi done, il semblerait que nous puissions vérifier chez ces Ammonites une loi
essentielle de I'évolution, & savoir que tandis que certains groupes évoluent et se trans-
forment, d’autres restentstationnaires, d’autres enfin régressent.Les groupes évolutifs
auraient donné naissance aux Simbirskites dans la région indienne ou plutot hima-
layenne; Vespéce M. macrocephalus, si polymorphe a I'époque callovienne, n’aurait
persisté qu'auMexique; enfin les formes des Indes néerlandaises représenteraient un
groupe qui, tout en modifiant les caracteres de sa cloison dans le méme sens que
les groupes cousins de I'Himalaya, aurait accentué ou lout au moins conservé les
caractéres ancestraux dans sa forme extérieure; il sémble avoir disparu sans
postérité.

Liste des espéces de MACROCEPHALITES. — Le travail de revision auquel je me
suis livré sur les Macrocephalites m’a amené & rechercher les diverses figures
(plus de 120 & ma connaissance) qui ont été données des espéces rangées dans ce
genre. On sera étonné d'apprendre que dans un genre relativement restreint comme
Mucrocephalites on n’a pas donné moins de soixante-quatre dénominations; encore
quelques-unes ont-elles do m’échapper ; sur ce nombre, a peine une trentaine doivent
étre maintenues, & mon avis.

Jespere que la liste que j'en donne ici pourra étre utile et évitera de longues
recherches bibliographiques (1).

Sp. PompEcks, 1900, p. 73, pl. 1, fig. 11.

Sp. Unvie, 1910, Spiti, p. 269, pl. LXXVII, fig. 5.

Sp. Unue, 1910, Spiti, p. 276, pl. XCl, fig. 2 [Kossmatia].

alfuricus Boeny, 1904, Paleeont., pl. XXIil, fig. 2 [voisin de .M. opis; mais section plus sur-
baissée ; groupe V.

Andrussowt SEMENOW, 1896, p. 95 (en russe), 130 (en francais), pl. I, fig. 3.

arcticus Newron, 1897, Franz Josef, p. 500, pl. XL, fig. 4, 2, 3.

- WaITFIELD, 1900, pl. XVLII, fig. 2 (et prob. 3 et &) [variété de M. Ishma].

arenosus Waacen, 1875, Cutch, pl. XXXVI, fig. 5 [Tornquistes ?}.

Bambuse G. Boeny, 1904, Paleont., pl. XXV, fig. 1 [voisin de M. nepalensis, d’aprés G. Boehm;
je le crois plus proche de M. magnumbilicatus].

batavo-indicus G. Boenw, 1904, Paleont., pl. XIX, fig. 1, 2 [voisin de M. polyphemus, d’apres
G. Beehm).

(1) Les espéces en caractéres gras sont celles qui me paraissent devoir subsister. Les autres sont celles
qui tombent en synonymie ou sur lesquelles jai des documents insuffisants.
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Canizzaroi GEMMELLARO, 1868, Terebratula janitor, p. 45, pl. 1X, fig. 9-11.
— Paroxa et Bovarernr, 1895, p. 118, fig. a [c’est une variété trés aplatie de M. Macro-

cephalus’.

chariensis Wascey, 1875, Cutch, p. 125, pl. XXX, fig. 2, pl. XXXI, fig. 1; [Kossmatia].

Colcanapi P. Leu. (Voir plus loin) [groupe 1}.

corrugatus Hupe, 1854, Chili, p. 36, pl. LI, fig. 1 [Mucrocephalus dans le texte].

Chrysoolithicus \\NGE\ 1873, Cutch p- 175, pl XXX, fig. 1.

— STEINMANN, 1881, Caracoles, p- 270, pl. X1, fig. 3 [trés voisin de Grantanus Oppel ;

groupe IV].

desmidoptychus Unvig, 1910, Spiti, p. 275, pl. XLVII, fig. 2 et pl. XCl, fig. 4 [Kossmatia].

diadematus WAAGEN, 1873, Cutch, pl. XXX, fig. 3 et 4.

— Gorrscue, 1878, Cordillere, p. 42, pl. VIII, fig. 3 [trés voisin de M. Grantanus; -

groupe 1V].

dimerus WaaeEN, 1875, Cutch, p. 132, pl. XXX, fig. 2 et 3 [groupe 1V].

elephantinus Sow., 1840, Trans., pl. XXIll, fig. 5.

— Waacen, 1875, Cutch, pl. XXXI, fig. 3; pl. XXXII, fig. 1 [groupe V1].

epigonus Burckuarpt, 1906, Mazapil, p. 20, pl. 111, fig. 6-11 [race mexicaine de M. macrocephalus).

eucyclus Waacen, 1875, Cutch, p. 142, pl. XXXV, fig. 1 [Kossmatia? ].

fissus Sow., 1840, Trans., pl. XXIII, fig. 7 (M. macrocephalus].

gervilli macrocephalus Qu, 1887, Ammoniten, p. 517, pl. LX1V, fig. 3.

Grantanus OppEr, 1857, Jura, p. 548 [nom. mut. pro Herveyi Sow. 1840, non Sow. 1818, non
d’Orb.].

— Waacen, 1873, Cuteh, p. 123, pl. XXXV, fig. 6.
— NOETLING, 1895, Mazar Drik, p. 17, pl. IX, fig. 3 [cotes plus proéminentes et plus
nombreuses que Herveyi, groupe 1V]. Voiraussi M. chrysoolithicus, M. diadematus.

helvetise Tornouist, 1894, Macrocephalites, p. 8, pl. 1, fig. 2 [ Tornquistes].
Hermione n'OrB., 1850, Prodrome {Tornquistes].
Herveyi Sow., 1818, Min. Conch., p. 215, pl. CXCV, fig. infér.

— Sow., 4818, Min. Conch., p. 215, pl. CXCV, fig. supér. [M. tumidus].
— Sow., 1840, Trans., pl. XXll[ ng 5 [type de M. Grantanus Oppel].
— DORB 1846, Pal. Fr,p 428, pl CL.

— BRONN 1849, p. 453, pl. XXlll fig. 11.

— NEV\TON 1889,,pl XIV fig. 1, 2.

Ishmse KEYSERLING, 1843, Petchora, p- 331, pl. XX, fig. 8-10, et pl. XXII, fig. 15.
— ' MapsEn, 1904, p. 191, pl. VII1, fig. 7, 8, 9[groupe ll[]
Ishma var. arcticus, voir ce mot.
Kitchini Unuie, 1910, Spiti, p. 271, pl. LXXVII, fig. 6 [groupe I de M. maya].
Kenent Unwe, 1910, Spiti, p. 272, pl. XLV, fig. 1.
Keetlitzi Pomeecks, 1900, p. 70, pl. II, fig. 12.
— WairriELp, 1902 [groupe II1].
Krylowi Micacu., 1879, p. 1, pl. 1, fig. 1 [trés voisin de M. Gruntanus, groupe lV; mais &
bord ombilical plus anguleux].
lamellosus Sow., 1840, Trans., pl. XXIIl, fig. 8.

— Waacen, 1875, Cutch, p. 122, pl. XXXIII, fig. 1.
— Noerring, 1895, Mazar Drik, p. 16, pl. VI, fig. 3.
lierbergensis oE LorioL, 1896, Jura bernois, p. 23-24, pl. V, fig. 2, pl. V1, fig. 1 [Tornquistes, voisio
de T. Helvetiz)].
macrocephalus  (Scuvoti., 1820, non figuré) Ziere~, 1830, p. 6, pl. V, fig. 4 {non fig. 1 qui devien-
drait Pitleti P. et B.].
— p’OrsIGNY, 1846, Pal. fr., pl. CV.
— Morris et Lycerr, 1850, p. 12, pl. 11, fig. 3 [deviendrait Morrisi Oppel].
— QuENSTEDT, 1852, Handbuch, pl. XXXV], fig. 4 [deviendrait subtumidus W., d'aprés
P.et B.l.
— Huperg, 1854, Chili, p. 36, pl. 11, fig. 1 [Corrugatus dans I'explication des planches].
— QuEnstepT, 1858, Jura, p. 477, pl. XLIV, fig. {5 [deviendrait tumidus R., d’aprés
P. et B.l.
— GEWMELLARO, 1872, Sicilia, p. 23, pl. 1V, fig. 1.
— Waacen, 1873, Cutch, pl. XXV, pl. XXVII, fig. 1, pl. XXXIII, fig. 1.
— STeNMany, 1881, Caracoles, p. 271, pl. XI, fig. 1.
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Ziter, 1887, Traité, p. 467, fig. 67 [deviendrait Canizzaroi Gemm.].

QuenstenT, 1887, Ammoniten, p. 6, pl. LXXVI, fig. 1, 2, 3 [deviendrait tumidus R.,
d’aprés P. et B.1. i

Parona et BoNarerr, 1895, p. 119, fig. 6.

Noeruing, 1895, Mazar Drik, p.12-13, pl. VII, fig. 1, pl. VIII, pL.1X, fig. 1, pl. XI, fig. 1.

Newroxn, 1897, Franz Josef, p. 497, pl. XLIX, fig. 1, 3.

WartrieLp, 1906, pl. XIX, fig. 3.

macrocephalus compressus Qu., 1849, Cephal., p. 182, pl. XV, fig. 1.

QuExstepT, 1887, Ammon., p. 648, pl. LXXVI, fig. 14, 15 [deviendrait Canizzaroi
Gemm., d’aprés P. et B.3, pl. LXXXVI, tig. % [deviendrait macrocephalus Schloth.,
d’aprés P. et B.].

macrocephalus compressus G. Bognw, 1907, p. 331, pl. X1, fig. 2 {deviendrait M. transiens & mon avis].

Mabpsen, 1904, p. 192, fig. 1.

macrocephalus rotundus Quexstept, 1849, Cephalop., p. 184, pl. XV, fig. 2abec.

QuENSTEDT, 1887, Ammoniten, p. 648, pl. LXXVI, fig. 11-13, 18 [deviendrait
M. subtumidus W., d'apres P. et B.].

macrocephalus tumidus QuensTepT, 1887, Ammoniten, p. 648, pl. LXXVI, fig. 6, 10.
magnumbilicatus Waacen, 1875, Cutch, pl. XXXI1V, fig. 2. Voir aussi M. Bambusz, M. Rabai [groupe V1.

maya
metroxyloni
Morrist

nepaulensis

nepalensis
Neetlingi
opis

oxfordiensis
palmarum

pila
Pilleti
polyphemus

Pompeckji
Rabai

Richteri

rotangi

semilavis

subcompressus

Sow., 1840, Trans., p. 719, pl. LXI, fig. 8.

Waacen, 1875, Culch, p. 110, pl. XXVIII, fig. 1, et pl. XXXI, fig. 2.

Unuig, 1910, Spiti, p. 269, pl. LXXVIL, fig. 4. Voir aussi M. nepalensis [groupe 1l].

G. Boeny, 190%, Palaont., Suppl. 4, pl. XVII, fig. 4.

OrrEL, 1857, Jura, p. 478 [nom. mut. pro M. macrocephalus M. et L., non Schloth.].

Scruppe, 1888, pl. VIl [4 mon avis, une simple variété de M. macrocephulus ;
groupe 1]. .

E. Gray, 1830-1832, Ind. Zool., pL. C, fig. 1, 2.

Branrorp, 1865, Niti, pl. XLV, lig. 1.

Waacen, 1875, Cutch, p. 136, pl. XXXV, fig. 2, 3.

Cnick, 1903, p. 65.

Unwie, 1910, Spiti, p. 271, pl. XLV, A, tig. 1 [Simbirskites, d’aprés Uhlig; groupe V.

Braxroro, 1864, pl. |, tig. 6 [synonyme de M. Muya, d’aprés Uhlig ; groupe H1].

P. Lew. {voir plus loin) [race indo-malgache de M. macrocephalus’.

Sow., 1840, Trans., pl. XXIII, fig. 9.

Waacey, 1875, Cutch, p. 141, pl. XXXV, fig. 1-3.

Torxouist, 1894, Macroceph., p. 26, pl. 11, tig. 2. -

NoerLiNg, 1895, Mazar Drik, pl. VI, fig. 2. Voir aussi M. alfuricus [groupe V].

Tornquist, 1894, Macroceph., p. 20, pl. I, fig. ¢+ [Stepheoceras, Tornquistes].

G. Boenm, 1904, Palweont., pl. XXI, fig. 2; pl. XXII, fig. 2, 3, %; pl. XXIV, fig. 1, 2
[voisin de M. tumidus, d’aprés Beehm ; il en est, & mon avis, trés différent].

var.-a., G. Boeum, 1904, Paleont., pl. XXII, fig. 1, pl. XXIV, fig. 1, 2.

var. tenuicostata G. Boeny, 1907, Palzont., p. 92, pl. XXHI, fig. 3. .

Nikimiv, 1883, Elatma, p. 50, pl. X, fig. 45, 46. . :

SeMENow, 1896, p. 94, pl. Il, fig. 2.

Par. et Bon., 1893, p. 125, fig. 6 [groupe 1].

Waacen, 1875, p. 116, pl. XXIX, fig. 2 (non fig. 1a, 1b, fide Neetling).

Noeruing, 1895, Mazar Drik, p. 14, pl. X1, fig. 1, 14; pl. X1I, fig. 1 el 2a [groupe l].

Mapsen, 1904, p. 189, pl. VIII, fig. 3, 6 [a mon avis, trés voisin de M. arcticus;
groupe IIl].

Dacour, 1910, pl. 1I, fig. 2 {4 mon avis, synonyme de M. magnumbilicatus ;
groupe VI].

OppEL, 1865, p. 556. .

ZirreL, Stramberg, p. 108, pl. XX, fig. 9-11.

SiEMiraDskr, 1899, Perisphinctes, p. 203, fig. 36. [Kossmatia, d’aprés Uhlig].

G. Boenm, 1907, Paleont., pl. XIX, fig. 3 [voisin de M. lamellosus, d’aprés G. Bahm|.

type de transition vers M. palmarum, G. Bogun, 1907, Paleont., pl. XXI, fig. 1.

WaaekeN, 1875, Cutch, p. 119, pl. XXVIII, fig. 3 [groupe 1].

Waagen, 1875, Cutch, p. 139, pl. XXXIV, fig. 1.

Noeruing, 1895, Mazar Drik, p. 15, pl. IX, fig. 2 {[groupe V.
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Wascey, 1875, Guteh, p. 137, pl. XXXIII, fig. 4 [groupe V).

WaaceN, 1875, Cuteh, p. 118, pl. XXVIII, fig. 4.

Parona et BowareLu, 1893, p. 123, fig. d. Voir aussi M. macrocephalus rotundus
[groupe LV].

Gray, 1830, pl. G, fig. 4 (orthogr. tenuistnata).

Branrorv, 1863, Niti, pl. XV, fig. 2.

SIEMIRADSKI, 1899, Perisphinctes, p. 204, pl. XXI, fig. 20.

Cnick, 1904, p. 67.

Unwig, 1910, Spiti, p. 275, pl. XCl, fig. 3 [Kossmatia).

oE Lorior, 1896, Jura bernois, p. 22, 23, pl. 1l fig. 2 [ Tornquistes, voisin de T. oxfor-
diensis|.

Waacey, 1875, Cutch, p. 111, pl. XXXII, fig. 2, 3.

Noeruine, 1893, Mazar Drik, p. 13, pl. X, fig. 1, 2. Voir aussi M. macrocephalus com-
pressus [groupe 111}

REeiNeckE, 1818, p. 74, pl. ¥, fig. 47.

ZieTEN, 1830, p. 19, pl. V, fig. 7. :

v’OrpIGNY, 1846, Pal. fr., pl. GLXXI [deviendrait M. chrysoolithicus, d’aprés
Steinmann].

Waaeen, 1873, Cutch, p. 145, pl. XXVI, pl. XXVIi, fig. 2.

Parona et BoNareLLy, 1895, p. 120, fig. 6 [excellente variété de M. muacrocephalus].

P. Len. (Voir plus loin) {Kossmatia.

Unvis, 1910, Spiti, p. 270, pl. LXXVII, fig. 1-3 [voisin de M. Maya; groupe 1.

Grav, 1830, pl. C, fig. 2.

STEINMANN, 1881, p. 269, pl. XM, fig. 6 [probablement un Sphzroceras du groupe de
S. Brongniarti].

I. — Groupe de M. M/w*oce///za/ug‘.

M. Macrocepnarus Schl., race Netlingi nov. — Pl 111, fig. 3.

71820.
?1830.

Ammonites macrocephulus ; ScuroteM, Petrefactenkunde, p. 70.
Ammonites macrocephalus ; Schloth. ; Zietex, Verst. Wiirst., p. 6, pl. V, fig. 1 (an fig. £?)

1875, Stephanoceras macrocephalum Schloth.; Waagen, Cutch, p. 109, pl. XXV, XXV, tig. 1a, 16

(non 1¢), pl. XXXIII, fig. 5.

1895.  Macrocephalites macrocephalus Schloth. ; NoeTuing, Mazar Drik, p-12-13, pl. VII, fig. 1 pl. VIII ;

pl. IX, fig. 1.

Je ne donne ici que la bibliographie relative a la race; on trouvera P 29-30 celle relative & I'espeéce.

Dimensions.
Diamétre. Hauteur. Rapport.
Echantillon d’Ankirihitra....... 150 71 0,51
— de Waagen......... 170 75 0,44

Quelques échantillons de Madagascar peuvent étre identifiés & Macr. macrocephalus,

lout au moins tel que P'ont compris Waagen et Noetling. En effet, la figure-type de
Zieten parait plus globuleuse et 'ombilic plus profond ; cette différence me parait
assez générale entre les échantillons d’'Europe et les échantillons de I'Inde; il n'y a
pas lieu de distinguer une espéce distincte pour un caractére d’aussi minime impor-
tance; 1l peut étre commode seulement de pouvoir désigner cette race ou cette
mutation par un nom Nwtlingi, de méme que jai distingué la race indienne de
Phylloceras mediterraneum.

Les cotes des échantillons malgaches sont trés nombreuses et trés fines; elles
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sont plus accentuées dans la région siphonale que dans la région ombilicale; dans
cette derniére, elles s'aplatissent et disparaissent.

Cet aplatissement et cette disparition des cotes parait d’ailleurs caractéristique de
Vespéce M. macrocephalus. Cette espeéce étant fortement ombiliquée, on ne peut
pas se rendre compte de la nature des individus jeunes; je connais des échantillons
depuis le diametre de 150 millimétres jusqu'a celui de 220 millimetres. Waagen en
signale depuis 170 jusqu’'a 223 millimétres.

Rapports et différences. — Les deux formes les plus voisines sont M. {ransiens
et M. tumidus. — La variété, M. tumidus Rein., a un aspect plus globuleux-et son
ombilic est plus large. — M. transiens a des cotes ombilicales trés nettes.

Gisement. — Les échantillons malgaches proviennent de trois localités, d’Anki-
rihitra, de Bevony a Kipany, du pont Lecreux a Andronosamonta.

Répartition stratigraphique et géographique. — Les exemplaires de Waagen
ont ét¢ trouvés & Sumara dans les couches supérieures du groupe de Putchum,
associés a Oppelia serrigera W. et dans la Golden Oolite (Callovien). — Ceux de
Noetling ont été recueillis & Mazar Drik dans les couches & M. polyphemuOs )xfordien
supérieur?).

Si l'on tient compte des autres races de M. macrocephalus Schloth; on constate
quelle a été figurée de I'Europe centrale, de la Sicile, de la terre Frangois-Joseph,
du Chili, du Mexique.

Je I'al signalée en Algérie (1), On la connait en Crimée (Stremeoukoff), dans les
pays transcaspiens (Semenow), dans le Caucase (Neumayr et Uhlig), sur la cote est
du Groénland (Madsen). '

Il semble donc que cetle espéce, comprise d’une fagon large, ait une répartition a
peu prés universelle ; mais il semble que 'on puisse y distinguer des races spéciales
a diverses provinces zoologiques.

MacrocepuaLITES TUMIDUS Rein. — PL 11, fig. 2,

1848. Nautilus tumidus REINECKE, fig. 47. :
?1830. Ammonites macrocephalus (Scuvotu.) Zieten, pl. V, fig. 7.

1830. Ammonites tumidus Rein.; Zigtey, pl. V, fig. 7.

1842. Ammonites tumidus Zieten ; p’Ors., p. 467, pl. CLXXI.
71858. Ammonites macrocephalus QUENsTEDT, Jura, p. 477, pl. LXIV, fig. 15.

1876. Stephanoceras tumidum Rein. ; Waacex, p. 115, pl. XX VI, pl. XX VI, fig. 1.

Dimensions.
Diaméire. Hauteur. Rapport.
Echantillon de Madagascar..... 140 . 77 0,55

Un échantillon, plus globuleux, que les précédents et provenant également d’ Anki-
rihitra, me parait pouvoir étre rapporté & Macr. tumidus. A la vérité, son ombilic

(1) Louts GEntiL et Psur Lemoisg, Sur les gisements calloviens de la frontiére marocaine (C. R. Xcad.
Se., t. CXXXIX, 1904, p. 376).
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Annales de Paléontologie.
AMMONITES JURASSIQUES D’ANALALAVA
PraNCHE 1

PFig. 1. — PHYLLOGERAS MEDITERRANEUM Neumayr. race indica nov. — Page 3.
Maromandia; niveau inférieur (grandeur naturelle).

Fig. 2. — PHYLLOCERAS LODAIENSE Waagen. — Page 5.
Ankirihitra (réduit de 1/3).

Fig. 3. — PHYLLOCERAS JARAENSE Waagen. — Page 5.
Maromandia ; niveau inférieur (grandeur naturelle).

Fig. 4. — PHYLLOGERAS sp. cf. MEDITERRANEUM Neumayr. — Page 4.
Ankirihitra (réduit de 1/3).

Fig. ba, bb. — PHYLLOCERAS FEDDENI Waagen. — Page 6.
Ankirihitra (réduit de 1/3).

Fig. 6. — MACROCEPHALITES ELEPHANTINUS ‘Waagen. —
(Réduit de 1/3).
Individu anormal.

Fig. 7Ta, 7b. — PHYLLOCERAS ISOTYPUM Benecke. — Page 3.

Tous ces échantillons, sauf Phyll. isotypum, proviennent de la Collection de Paléontologie du Muséum
d’Histoire naturelle.
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PHYLLOCERAS, MACROCEPHALITES.

Masson & Cie, Editeurs

Ammonites d’Analalava. Pl. I

ob (")

Phototypie Berthaud, Paris,
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_AMMONITES JURASSIQUES D’ANALALAVA

Pranche 11

Fig. 1ia, 16. — MacrocePHALITES COLCANAPI D. Sp. — Page 33.
Tours Agés. Bevony a Kipany (réduit de 1/3).
Fig. 2a, 2b. — MacRrocEPHALITES COLCANAPI D. Sp. — Page 33. ' s
Tours internes. Bevony & Kipany (réduit de 1/3).

Fig. 3a, 86. — MACROCEPHALITES ELEPHANTINUS ‘Waagen. —
Ankirihitra (réduit de 1/3).

Tous ces échantillons proviennent de la Collection de Paléontologie du Muséum d'Histoire naturelie.
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‘ Fig. 2. — Hecticoceras KobrLr Oppel (Kobei!iformg Bon,)mgadgmgsamonh (gﬁadeur

Annales de Paléontologie. » ' rv,prLXrx. -

AMMONITES JURASSIQUES D'ANALALAVA
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Fig. 1. — Hacricoceras KopgLLi Oppel'(Kobelli str. sensu, var.). — Andrangssmehta (gran- “

deur naturelle). — Page 10.

naturelle). — Page 10. e -
Fig. 3. — Hzcricocenas Kosgrut Oppet (Kobeiliforme Bon.). — ndranesamonik (grandeur
naturelle). — Page 10. ' : N :
Fig. 4. — Hecricoozras KoseLL1 Oppel (latistriggtum Uhlig), — Andranosamonts (grendeur
naturelle). — Page 10. T T
Pig. 5. — MiacaocsprALITES SUBTRAPEZINUS Waagen, entre Bevony et Kipany (réduitde 1/3).

Fig. 8. — MacrooEPaALITES TRANSIENS Waagen, entre Bevony et Kipany (réduit de1/3),

Fig. 7. — MACROCEPHALITES ELEPHANTINUS Waagen, entre Bevony et Kipany (réduit de 1/3). "%,
Fig. 8. — MacroceprALITES ELEPHANTINUS Waagen, entre Bevony et Kipany (rédiit de £/3).

Tous ceséchantilions proviennent do la Collection de Paldontologie du Muséums ¢'Histefse natuféle.
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Fig. 1a, 1b. — PrrispuincTES OMPHALODES Waagen. — Maromar
: deur naturelle). , o .
Fig. 2a,2b. — Prrispaincres FLUCTUOSUS Pratt, — Maromandia ; hiveau inféri ; ' ,
. naturelle). ’ g e e !
- Fig. 3a, 3b. — PEuTOCERAS of. 8YRIACUM Noetling, a I'ouest de Maromandia (grandeur natu- ‘
- relle), — Page 15. ) ey oL e s 1
- Fig. & — Reingckeia anoges Rein. — Réduit de 1/3. —~ Page 10. . ..~ 1
- Fig. 5. — PerisprincTes (ProcEiiTes) CONGENER. B .
“Fig. 6. — Psniseuingres BALINENSIS. — Béduit de 2/3. : N ‘

Fig. 7. — Kossuama Uniisi n. sp. — Anklrihitra (grandeur naturelle),

Toys ces échantillons proviennent de la Collection de Paléontologie du Muséum d‘lhstsire naturelle,

SRR ﬁ
i
(
- - - - A
N




’ N

Annales de Paléontologie, T. V. Pl. XX. Ammonites & Analalava. Pl. V

.

3b (1,)

b ()
Clickiés Cintract. > Phototypie Berthaud, Paris.

PeLTOCERAS, REINECKEIA, PERISPHINCTES, KOSSMATIA.

Masson & Cie, Editeurs

i
4







AMMONITES JURASSIQUES D’ANALALAVA. 33

est un peu plus ouvert que celui du type; mais ce caractére parait susceplible de
légéres variations; car la figure de d’Orbigny monlre un ombilic plus abrupt que
celui du type.

Sur I'échantillon malgache, les tours s’aplatissent vers 'extrémité postérieure ;
cela parait étre un caractere assez général chez les Macrocephalies.

Gisement. — Ankirihitra.

Répartition géographique et stratigraphique. — Les Gchantillons de Zieten
viennent des « grés du Lias » (sic) de Stingenberg et de Reichenberg, ainsi que des
schistes marneux du Lias & Gamelshausen.

Ceux de Waagen ont €16 trouvés dans les Keera hills, prés de Charee (argiles a
Macrocephalus).

Macrocernavites CoLcaxapr nov. — Pl. 1L, fig. 1 et 2.
Dimensions.
) Diamétre. Hauteur. Rapport.
Echantillon adulte............. 200? 66 0,33
- jeune...... e 98 56 0,57

Cette espéce, quoique représentée par un seul exemplaire, a grand intérét a cause
de son dimorphisme trés net & deux stades de son développement.

Austade le plus jeune (PL 11, fig. 2), c’est une forme moyennement renflée & cotes
relativement peu nombreuses el assez élevées. Les cotes sont trés accentuées dans
leur partie ombilicale; puis elles se bifurquent, tandis que des cotes intercalaires
naissent dans leur intervalle. On la rapproche forcément des espéces du groupe de
M. elephantinus, de M. diadematus qui est plus renflé, de M. chrysoolithicus dont
I'ombilic est plus étroit.

Au stade le plus agé (P 11, fig. 1), ¢’est une forme aplatie avee des cotes presque
effacées dans la région ombilicale qui reste lisse, nombreuases el peu saillantes dans
la région des flancs et la région siphonale. On la rangerait dans le groupe de M. poly-
phemus, dans le voisinage par exemple de M. chariensis dont le jeune ne ressemble
nullement a celui de M. Colcanapi.

Gisement. — Bevony @ Kipany.,

I. — Groupe de M. Maya Sow.
MacrocepnaLiTes Mava Sow.
(Voy. la bibliographie, p. 30.)

Rapports et différences. — La présence persistante de cotes ombilicales chez
I'adulte €loigne 'exemplaire de Madagascar de M. Noetlingi pour le rapprocher de
M. Maya. ‘

—_ 1 —
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34 PAUL LEMOINE.

Son ombilic plus large, ses cotes moins nombreuses et plus grosses 'écartent de
M. transiens.

Gisement. — Calcaire jaune avec grosses oolithes ferrugineuses & Maromandia
niveau inférieur) (Coll. de Pal. du Muséum).

Répartition géographique et stratigraphique. — Dans I'Inde, elle a été recueillie
dans le sable rouge oolithique de Kundkote et jusque dans la Dhosa Oolithe de la
province de Kutch. Uhlig a signalé celte espece a Spiti.

MacrocePHALITES TRANSIENS Waagen. — PL 1V, fig. 6.

(Voy. la bibliographie, p. 31.)

Par son aspect géndéral, par son aplatissement, I'échantillon de Madagascar se
rapproche de M. macrocephalus Schloth. in Noelling ; mais ses coles sont plus nom-
breuses et plus aigués ; elles se prolongent, en outre, jusqu’a la région ombilicale.
La, elles s’infléchissent et se recourbent d’une facon harmonieuse vers 'avanl. Vers

le tiers de leur parcours, elles se bhifurquent en méme lemps que naissent parfois des
cotes intercalaires entre les cotes principales.
Les cloisons sont particllement conservées.

Rapports et différences. — L’¢chantillon de Madagascar serail inlermédiaire, a la
fois parsa taille et sa costulation, entre les deux ¢chantillons, d’ailleurs tres voisins,
qu'a figurés Waagen. La ressemblance est moins frappante avec les figures de
Noetling, dont I'une serait la reproduction du type de Waagen.

On sait que, chez M. Maya W., un petit nombre de cotes seulement atteignent la
région ombilicale ; il nait entre elles de Lrés nombreuses coles intercalaires.

 Gisements. — Un c¢chantillon adulte vient de Ankirihilra ; un autre plus
jeune (PL 1V, fig. 6), recueilli entre Bevony el Kipany, & costulation un peu plus
forte, n’est pas absolument identique au type.

Répartition géographique et stratigraphique.— Les échantillonsde'Inde viennent
de la Dhosa Oolithe (Oxfordien). Noetling a retiguré 'un d’eux et a donné le dessin
d’un spécimen de Mazar Drik (Oxfordien). Je crois que cette espéce se trouve éga-
lement dans les Indes néerlandaises sous le nom de M. macrocephalus compressus.

HI. — Groupe de M. Grantanus Oppel.

MacrocerHaLITES supTuMipus Waagen.

(Voy. la bibliographie, p. 31.)

Diamétre. Hauteur, Rapport.

Echantillon de Bevony................ 98 37 0,37

e ————————
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Cette forme est renflée ; ses tours sont arrondis ; Pombilic est petit ; les cotes se
bifurquent prés du bord ombilical.

Gisement. — Mahitsihazo.

Distribution géographique et stratigraphique. — Les ¢chantillons indiens vien-
nent des couches rouges ferrugineuses de Kuntkote,

Parona et Bonarelli ont signalé celte espece dans le Callovien de la Savote.

MACROCEPHALITES DIMERUS Waagen.

1873.  Stephanoceras dimerum Waacen, p. 132, pl. XXXIII, fig. 2abc, 3 ab.

- Jai récolté dans les argiles d’Andranosamonta un certain nombre d’échantillons,
malheureusement assez mal conserves, que je n’hésite pas cependant & rapporter i
M. dimerus.

L’ombilic est tres abrupt et trés profond ; chez adulte tout au moins, les coles se
bifurquent sur le bord de 'ombilic et passent en s’infléchissant sur la région sipho-
nale. ‘

Ce caractére permet de Péloigner de M. subtumidus Waagen : le méme caractére
et la plus grande profondeur de I'ombilic I'éeartont nettement de M. Herceyi Sow.

Fig. 46. — Tours externes de M. dimerus.

Fig. 47. — Tours internes de M. dimerus.

Un échantillon est trés curieux parce quil montre le méme dimorphisme que chez
M. Colcanapi : tandis que les tours internes présentent nettement les caracteres de
M. dimerus, on constate que le tourle plus externe est beaucoup plus aplati, que les

cotes y sont beaucoup plus fortes, plus infléchies vers 'avant, plus nettement bifur-
quées.

Gisement. — J'ai récolté moi-méme un bon échantillon dans la riviere d’Andra-

nosamonta. Deux autres, moins complets, viennent de la route d’Andranosamonta
- & Analalava et du village de Mahitsihazo.

Répartition géographique. — M. dimerus a 6té trouvé i Kutch, associé & M. ma-
crocephalus, en particulier dans la Dhosa Oolithe.

— AT —



36 PAUL LEMOINE.

IV. — Groupe de M. magnumbilicatus.

MACROCEPHALITES ELEPHANTINUS Sow. — PL 1, fig. 6; PL 11, fig. 3; PL 1V, fig. 8.

1837.  Ammonites elephantinus Sow., Trans. Geol. Soc., pl. XXIlI, tig. 6.
1876. Stephanoceras elephantinum Sow. ; WaacEy, p. 124, pl. XXX, fig. 3, 3 «; pl. XXXI, fig. 1 abe.

Les échantillons de Madagascar sont trés voisins de ceux de I'Inde, figurés par
Waagen ; au diamétre de 20 centimétres, on compte environ 32 cdtes ombilicales
et 76 coles siphonales;en effet, les coles ombilicales, légérement infléchies vers la
région externe, se bifurquent & peu pres au tiers de leurlongueur; de plus, des cotes
intercalaires naissent parfois entre les edtes issues de la région ombilicale.

On observe un certain nombre d’étranglements par tour ; ils ne sont pas toujours
trés nels; visibles sur la figure de Waagen, ils n’ont pas ¢élé signalés par cet
auteur.

L’un des échantillons provenant d’Ambatovikina (P11, fig. 6) est une forme trés
curieuse parce qu'il présente une anomalie et est nettement dissymétrique. L'une de
ses faces est tres réguliere et I'allare des cotes y est tout a fait celle des cotes de
M. elephantinus ; Iautre face présente une interruption trésmarquée entre les cotes
ombilicales trés développées, formant de véritables tubercules, et les cotes siphonales
auxquelles ils donnent naissance. En général, cette interruption des coles coincide
avec le point de bifurcation ; cependant pour quelques coles, la bifurcation
s'esquisse sur les cotes ombilicales ; les deux cotes subissent ensuite ensemble une
dépression et une déviation.

Gisements. — Celte espéce est assez abondamment représentée dans le cercle
- d’Analalava ; on I'a recueillie & Ambatovikina, & deux heures au nord de Maroman-
dia, entre Bevony et Kipany, & Andranosamonta.

Répartition géographique et stratigraphique. — L’espéce n’a été signalée que
dans I'Inde, dans la Dhosa Oolithe, considérée comme appartenant & 1'0xfordien
supérieur.

MacrocEPHALITES MaGNUMBILICATUS Waagen. — PI. 11, fig. 1.

1876.  Stephanoceras magnumbilicatum Wascen, p. 133, pl. XXXIV, fig. 2 ab.

Les échantillons de Madagascar sont trés voisins de ceux figurés par Waagen.
Celul qui est représenté ici posséde 32 cotes ombilicales qui  partent de
Fombilic, en s’infléchissant en avant el en se bifurquant de bonne heure.

— 48 —
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Dimensions.
Diamétre. Hauteur. Rapport.
Echantitlon de Waagen (figuré)............ ... 127 54 0,42
— de Ankiribitra (iguré)...... ...... 8% 52 0,61
— de Bevony & Kipany (coupe). ... 118 59 0,50
- de Bevony a Kipany.............. 88 5672 0,62

La bifurcation des cdles se fait peut-étre un peu plus tot chez I'échantillon
malgache qui parait aussi un peu moins plat. A cet égard il est intermédiaire entre
M. magnumbilicatus et M. elephantinus.

Ces exemplaires atteignent une grande taille ; ceux de Madagascar ont jusqu'a
- 118 millimétres ; les échantillons que Waagen a eus entre les mains avaient un dia-
métre de 80 millimelres & 154 millimétres.

Rapports et différences. — Ils ont déja 6té donnés dans le tableau précédent
(p- 24). |

Cette espéce ressemble beaucoup & M. elephantinus ; mais la section de ses
tours est plus clevée. el la bifurcation des cotes se fait plus loin de la région
ombilicale.

Elle differe de M. fissus Sow. par ses tours plus globuleux.

Gisements. — Ankirihitra — Route de Bevony & Kipany.

Répartition géographique et stratigraphique. — Caolte espéce se trouve dans
'Inde dans les couches & M. marrocephalus de Soorka.

V. — Groupe de M. subtrapezinus.
MacrocePHALITES suBTRAPEZINUS W. — PI. IV, fig. B.
1875.  Stephanoceras sublrapezinumn Waacen, p. 137, pl. XXX, fig. 4.

La forme et le nombre des cotes (49) de I'exemplaire de Madagascar, la nature
de sa section le rapprochent beaucoup du type.

Waagen a déja fait remarquer que celte espéce ne pouvait acquérir une grande
taille.

Rapports et différences. — Les cotes sont beaucoup plus grosses que dans le
M. macrocephalus, var. Noetlingi.

Gisement. — Bevony & Kipany.

Répartition géographique et stratigraphique. — On le trouve & Putchum dans

les couches & Brachiopodes, dans la Golden Oolithe, dans les couches & M. macro-
cephalus de I'lnde.

— 4y —
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MacrocepuaLites (Kossmaria) Unrniai n. sp. — PL 'V, fig. 7.

Cette espéce ne m’est connue que d'une seule localité, Ankirihitra, et en seul
exemplaire. Je crée pour elle un nom nouveau, parce que je n’ai pu jusqu'a présent
I'identifier avec aucune autre forme.

Elle se rapproche cependant de certaines espéces que Uhlig a rangées dans son
nouveau genre Kossmalia.

L’aspect général est assez globuleux ; 'ombilic est relativement embrassant ; il
laisse apercevoir cependant les lours internes.

Les cotes ombilicales, au nombre de 28 par tour, se bifurquent dans la premiére
moili¢ des flancs ; de plus, quelques cdtes intercalaires naissent dans leur intervalle,
de sorte que le nombre total des cotes dans la région siphonale est d’environ 70.

Les cloisons ne sont pas visibles.

Gisement. — Ankirihitra.

Genxre PERISPHINCTES.

Aucun genre peut-étre ne contient autant d’espéces, et autant d’espéces inutiles,
que le genre Perisphinctes.

Dans sa Monographie (1899), Siemiradski ne cite pas moins de 363 espéces
qu’il répartit d’ailleurs en six sous-genres. _

Depuis, le nombre des especes a encore augmenté, de sorte qu'il n'est pas
exagéré de penser qu’il y a au moins 500 espéces de Perisphinctes et par suite prés
de 2000 & 3000 figures a consulter.

Aux six sous-genres admis par Siemiradski, Grossouvria S., Biplices v. St.,
Ataxioceras Fontannes, Perisphinctes, Procerites S., Choffatia S., il faut ajouter
les coupures précédemment établies comme Proplanulites Teisseyre, Pictonia Bayle,
et celles qu'on a créées depuis, comme Lithacoceras Hyutt, Aulacosphinctes Uhlig,
Virgatosphinctes Uhlig, Paraboliceras Uhlig. Bien plus, si les diagnoses de ces genres
ont été données quelquefois, on ararement indiqué leurs caracteéres différentiels, de
sorte que l'attribution d’une espece a tel ou tel sous-genre est, la plupart du
temps, absolument arbitraire.

-

Lo
¥ %

D’autre part, la limite avec les genres voisins n’est pas non plus trés nette. Ainsi
Amm. Calisto d’Orb. est un Hoplites pour Kilian (Andalousie, 1893, pl. V, fig. 3 et 4),
un Perisphinctes pour Siemiradski (1899, p. 2006), tandis qu’'une forme trés voisine,

— 350 —
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Amm. Oppeli Kilian, est un Hoplites pour Behrendsen (1891, p. 403, pl. XX, fig. 1-4), un
Perisplinctes pour Kilian (Andalousie, 1893, p. 617) et pour Siemiradski (1899, p. 207).

PERISPHINCTES OMPHALODES Waagen. — PL V|, fig. 1a, 1b.

1873.  Perisphinctes omphalodes Wascex, p. 150, pl. XXXVII, fig. 2.

La forme de Madagascar est extrémement voisine de celle de I'Inde.

Vue de face, elle a le méme ombilic et la méme allure des cotes: celles-ci, peu
nombreuses (24 par tour), se bifurquent surle bord des flancs en donnant naissance
trés réguliecrement & deux cdtes qui passent sans s'infléchir sur la région siphonale.
Les cotes, telles que les a figurées Waagen, sont peut-étre un peu plus fines que dans
I'échantillon malgache.

Gisement. — Maromandia; niveau inférieur.

Répartition géographique et stratigraphique. — L’espéce de I'Inde se trouve a
plusieurs niveaux depuis la zone & Reineckeia anceps Rein. (Callovien) jusqu’a la zone
a Aspidoceras perarmatum Sow. (Oxfordien sup.). Siemiradski (1899; p. 338), qui a
trailé de cette espece, ne la signale pas ailleurs.

Rapports et différences. — La seule forme voisine est Perisph. Dhosaensis W.
(p- 149, pl. XXXVIII, fig. 4), qui a l'ombilic beaucoup plus large et les tours beaucoup
plus nombreux.

Leur position dans le genre Perisphinctes est considérée par Siemiradski comme
incertaine.

PerispHINGTES (GrossouveriA) rLucTuosus Pralt. — PL Vv, fig. 2.

1841.  Ammonites fluctuosus Pratr, p. 164, pl. VI, fig. 1-2.
1888. Ammonites fluctuosus Brows, pl. XX b, fig. 10.
1899.  Lerisphinctes fluctuosus Pratt; Sieviavski, p. 293, ig. 67, et pl. XXV, fig. 43.

Cette espéce a é16 reprise par Siemiradski qui I'a bien figurée el décrite. L'échan-
tillon de Madagascar en est trés voisin, quoique

peut-étre pas absolument identique. for fluctuosus
Gisement. — Maromandia; niveau inférieur.
Répartition géographique et stratigraphique.— ! 23\{\,
L’¢chantillon de Siemiradski provient de 1'Oolithe -
& Macrocephalites des environs de Cracovie; d'apres W

cet auteur, elle caractériserait la zone de M. ma- Fig. 4. y Cl;)isons fll)e It’teriSPhinctes
uctuosus rratt.
crocephalus en Pologne, en Souabe, dans I'Inde.

Attribution générique. — Siemiradski range cette espéce parmi les Grossouvria
— 5l — )
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dims le voisinage de P. aurigerus. Ullig place également P. aurigerus dans le genre
(irassoucria sensu striclo.

PerispaINGTES BALINENSIS Neumayr.

1871, Perisphinctes balinensis NEvmavr, Cephal. v. Balin, p. 42, pl. XV, fig. 2.

1875.  Perisphinctes balinensis W.; Waacen, n. 163, pl. XLV, fig. 2.

1885.  Ammonites convolutus Qu., Ammon. d. Schwab, Jura, p. 711, pl. LXXXII, fig. 66.
(7) 1895, Perisphinctes balinensis N.; Noeruixe, pl. X1I, fig. 1.

1899. Perisphinctes balinensis N.; SIEMIRADSKI, p. 139.

L’échantillon de Madagascar, figuré¢ ici, est trés voisin de celui de Waagen; il
differe un peude celui de Neumayr; ce dernier a les cotes beaucoup plus renflées dans
la région ombilicale, ot elles forment des sortes de tubercules; il n’est d’ailleurs pas
cité en synonymie par Siemiradski.

Gisement. — Maromandia; niveau inférieur dans une oolithe ferrugineuse.

Groupe des Procerites.

Le sous-genre Procerites a élé créé par Siemiradski (1899, p. 303) pour les formes
du groupe de Amm. procerus W. el Amm. congener W.

Il'y a distingué plusieurs séries, parmi lesquelles celle de P. congener qui comprend
P. congener Waagen, P. Lithuanicus Siemiradski, P. mutatus Trautsch., P. obtusi-
costa W., P. Witschinakofi Teiss. et qui parait effectivement assez homogene.

PerispuiNcTES (PRrocERITES) oBTUSICOSTA W. — Pl VIII, fig. 3.

18.5. Perisphinctes obtusicosta WaaceN, p. 146, pl. XXXVIII, fig. 1, 2, 3.
1899. Perisphinctes obtusicosta W., SIEMIRADSKI, P. 312-313.

Les échantillons sont presque identiques aux figures de Waagen, qui a donné de
I'espéce une bonne descriplion sur laquelle il n’y a pas lieu de revenir.

Je ferai seulement remarquer I'existence, au moins chez le jeune, de constrictions
au nombre de trois & quatre par tour au diamétre de 55 millimetres que Waagen
n’a ni mentionnées ni figurées, et dont Siemiradski ne parle pas non plus.

Gisement. — Andranosamonta (Pont Lecrcux). Mamelon & l'ouest de Maro-
mandia.

Répartition géographique et stratigraphique. — Comme la suivante, cette espéce
n’est connue que dans I'Inde, dans la Dhosa-Oolithe de Kutch (Oxfordien).

Cependant une forme qui me parait assez voisine a été décrite par Siemiradski
des couches & Macrocephalites de Lithuanie. C'est Per. Lithuanicus Siem. 1899 (nom.
mut. pro Per. congener Siem. 1889 non Waagen).

— 52 —
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PerispruNeres (Procerites) coxaExer Waagen. — PL V, fig. 5,

1875, Perisphinctes congener WascEN, p. 171-172, pl. LVIL, fig. 4 a. b; pl. LV1, fig. 2 (cloison).
1898-1899.  Perisphinctes congener SIEMIRADSKI, p- 310-311.

Comme la précédente, cetle espece me p rait tres voisine des échantillons figurés
par Waagen.

Celui-ci a nolé U'existence de constrictions pew visibles chez les jeunes, qui ont
completement disparu chez I'adulte. Ces constrictions sonl trés visibles sur les
échantillons de Madagascar; ils sont effectivement beaucoup plus nets sur les tours
internes; cependant, sur I'un des spécimens, une constriction trés netle est encore
visible au diameétre de 100 millimetres environ.

Rapports et différences. — Waagen a indiqué comme espeéces voisines Per.
Recuperoi Gemm. (Waagen, Pl. XLIII, fig. 1 a, 6 et 2 a, by dont les tours seraient plus
comprimdés ; ladulte figuré par Waagen ressemble effectivement i Per., congener W. ;
les jeunes, figurés par Noetling, paraissent différents (1), Celte analogie
d’aspect extéricur s'étend d'ailleurs a beaucoup des espéces du groupe de Per. Caroli
Gemm.

Gisement. — Pont Lecrcux & Andranosamonta ; Maromandia (niveau inférieur).

Reépartition géographique. — (Cette forme parailt n’étre encore connue que dans
I'Inde; elle a ¢té trouvée & Jumara, preés Kuteh, dans des couches considérées comme
bathoniennes.

Stemiradski 'avail signalée dans le Callovien de Lithuanie : mais cotte détermi-
nation de 1889 est inexacte ; elle a 6Lé reclifice par lui-méme en 1899,

Perispiixcres (ProceriTEs) INpICUS Siemiradski. — PL VII, fig. 2.

1875, Perisphinctes spirorbis Neumayr in WasceN, p. 154, pl. XL, fig. 1-2 ‘appelé pav erveur P. aber-
rans sur I'explication de la planche; Per. aberrans est en réalilé I'Ammonite tigurée pl. XLI
sous le nom de Spirordis) non Neumayr.

1885.  Ammonites triplicatus QUENsTEDT. Amm. d. Schyw-. Jura, pl. LXXX. tig. 6.

1898-1899.  Perisphinctes indicus SiEMiRADsKI, p- 333, pl. XXII, fig. 33 exemplaire jeune).

L’exemplaire de Madagascar est de (ros grande taille (diametre 30 centimeétres).
Il est assez voisin des types figurés par Waagen. qui sont eux aussi de grande taille ;
il m’est impossible de dire il se rapporte aux échantillons de Siemiradski qui sont
de petite taille ; on sait qu’il est impossible, sans avoir de séries completes, d'iden-
tifier des formes jeunes et des formes adultes.

(1) L’échantillon figuré par Siemiradski (1889, pl. 1V, fig. 4, p. 23) sous ce nom a été depuis rapporté

par lui & Per. Caroli Gemm. Ces variations d’opinion d’un meéme auteur prouvent combien la distinc-
tion de ces formes est difficile.
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On notera aussi la grande analogie de cette espice avec Perisph. Parandier: de
Loriol (1903, p. 90-92, pl. VII, VIII), de I'Argovien du Jura lédonien.

Répartition géographique et stratigraphique. — Le type de 'Inde vient de la
Golden Oolithe (Oxfordien) de Keera Hill, prés Charee (région de Kutch), mais,
d’apres Waagen lui-méme, il est & peu preés certain que cetle espéce se trouve aussi
dans les couches & M. macrocephalus.

D’aprés Siemiradski, Per. indicus, tel qu'il le comprend, est une forme trés
répandue en Europe dans le Callovien moyen.

Gisement. — La forme malgache vient de Maromandia (niveau inférieur).

PerispuixcTes BatnyrLocrs W. — Pl VIII, fig. 4.

1875. Perisphinctes bathyplocus Waacey, Cutch, p. 192, pl. 1V, fig. 1.
? 1878,  Perisphinctes tantalus Hervicn; Seklerland, p. 163, pl. X1I-X1II, fig. 1.
189%. Perisphinctes Beyrichi Furr., p. 9, pl. 1, fig. 2-3.
1889. Perisph. bathyplocus W.; P. Beyrichi I., P. tantalus H.; SIEMIRADSKI, D, 173-174.

On sait combien se ressemblent tous les Perisplinctes de ce groupe (Mutations
reihe de P. polygyratus Reinecke, pour Siemiradski) ; mais si loin que 'on veuille
pousser la distinction spécifique, il me parait difficile de séparer les trois espéces
décrites ci-dessus.

Aussi, je crois utile de les réunir et de désigner 'échantillon de Madagascar sous
le nom le plus ancien.

Ses cotes sont généralement régulierement trifurquées ; aucune n’est bifurquée,
contrairement & ce qui arrive dans 'échantillon de I'lnde, figuré par Stoliczka ;
on note parfois une cote simple, sans qu'il paraisse y avoir aucune régularité dans
leur répartition. 0

Les constrictions sont treés visibles ; elles paraissent étre & peu prés au nombre
de trois par tour.

La section est, comme l'indique la figure (Pl VIIL, fig. 4), assez surbaissée.

Ce caractere parait différencier le groupe de P. bathyplocus W. de celui trés
voisin de P. virquloides W.

Gisement.

Antanimalanda ( Dr Decorse, 1903).

Répartition géographique et stratigraphique. — . bathyplocus W. n’est connu
que de I'Inde, des gres ferrngineuxde Kalrol (Rauracien-Séquanien). P. Beyrichi ¥.
n’est connu que du Tithonique de I'Est-Africain ; P. tantalus H. n’est connu que
des couches & Asp. acanthicum de Siebenburgen.

On voit que la pulvérisation de l'espéce est telle qu'on en arrive & localiser chaque
espece dans un gisement. Cest avouer que 'on n’ose plus faire de déterminations.
Dans ces conditions, I'étude des fossiles n’aurait plus aucun intérét d'aucune sorte.
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Perisprixctes du groupe de P. bipler.

Il existe dansle Jurassique des environs d’Andranosamonta un trés grand nombre
@individus appartenant probablement aux Perisphinctes du groupe de P. biplex.
Je dis probablement ; car la distinetion enlre les Biplices ot les formes du groupe
de P. biplexr que Siemiradski a rangées dans les Perisphincies stricto sensu me parait
extrémement subtile.

On sait que, tandis que Grossourria aurait les coles légorement infléchies vers
Parriére, Biplices les aurait droites, radiales ; chez Perisphinctes sensu stricto, elles
seraient légerement infléchies vers Pavant.

Les Ammonites de ce groupe [rouvées aux environs d’Andranosamonta m’ont
paru pouvoir se grouper en deux sérjes.

I. Les unes ont des cotes relativement écartées. A I'étal adulte, leurs
lours tendent a s'aplativ. Un échantillon de tros grande taille (diamétre

80 centim.) parait leur appartenir. Per. Andranosamonia n. sp.
II. Les autres ont des ¢oles plus fines; a diametre égal, leurs tours sont
moins aplalis. Per. Colcanapi n. sp.

Jajoute que je ne considere pas ces deux séries comme constituant des especes.
Ce sont simplement des races et des variétes locales de P. bipler.

Perispnincris BIPLEX, race COLCANAPI nova. — DI Vi, fig. 2 a, 2 b.

Ainsi que je Fai dit, les cotes sont fines of trés nombreuses : 80 par tour au
diameétre de 58 millimetres, tandis qu'il n'y en aurait que 32 par tour au diamétre
de 48 millimétres chez P. Andranoswmonte.

La plupart des cotes se bifurquent régulicrement, mais tardivement au moment de
traverserles flanes, de telle sorte que sur les tours internes, la bifurcation est masquée
par les tours supérieurs,

La section est trés aplalie.

Sur des ¢chantillons plus adultes (coll. Paul Lemoine. i la Sorbonne!. on constate
quapartiv dudiamétre de 60 millimetres onviron. les coles deviennent plus espacdes,
plus infléchies vers Pavant. A ce stade plus agé, la différence avee larace Andrano-
samonta est tres nette.

Gisements. — Riviére d’Andranosamonta (Coll. de Paléontologic du Muséum
et coll. Paul Lemoine, a la Sorbonne).

PEerispuiNcTES BIPLEX, race ANDRANOSAMONT.E nova. — P, VI ; PLVIII, fig. 1.

Le grand échantillon figuré ici (PLVI) est trés remarquable parce qu’il montre
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un certain nombre des stades par lesquels peul passer 'espéce et le polymorphisme
qu'elle présente aux diverses phases de sa croissance. Je ne crols pas pouvoir en
séparer un certain nombre d’échantillons de plus petite taille, souvent incomplets,
dont 'un a ¢té figuré (Pl VI, fig. 1) de facon que I'ensemble des deux figures
montre les divers aspects de I'espece. Je ferai remarquer d’ailleurs que, si grand.
qu'il soit, 'échantillon (P1. VI) n’a pas encore, au diamétre de 36 centimétres, atteint

\ 7

la taille normale qu'il devrait avoir; en effet,
les derniers tours montrent des cloisons treés
nettes ; ils ne constituent done pas encore la
chambre d’habitation.

Rapports et différences. — On remarquera
tout d’abord la différence de cette espéce avec
Per. indicus, donl un ¢chantillon de grande taille
a également été figuré ici (PL VIL}. Chez adulte
de P. indicus, les cotes, au liew de disparaitre
sur les flanes pour donnerune série de petiles
cotes, persistent jus-
que sur le bord si-
phonal ot elles s'ac-
centuent en des sortes
de  tubercules. Les
denx espeéces appar-
licnnent d'ailleurs &
deux groupes diffé-
rents.

Il est certain que
Per. Andranosa-
monle appartient au
groupe de P. bipler,

Fig. 49, 50. — Perisphincies Andranosamontz. dont les grosses cotes

sont tres caractéris-

tiques. Mais je ne connais aucune figure qui montre tous les caractéres de P. Andra-
nosamonte, si l'on considére a la fois les tours internes, moyens et externes.

Perisph. torquatus Waagen ne présente pas dans le nombre et la grandeur des
cotes, aux divers ages, la variabilit¢ de espéce malgache. Perisph. pscudobreciceps
Simionescu (Academia Romana, 1907, pl. VIII, fig. 1) se rapproche davantage de I'espece
malgache ; mais dans les tours internes, les cotes sont plus espacées.

Aussi, malgré ma tendance & ne pas créer de dénominalions nouvelles, me
suis-je décidé & donner & cette forme un nom nouveau, toul au njoins comme

race,
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Localités. — Andranosamonta, Route d’Analalava (Coll. de Paléontologie du
Muséum et collection Paul Lemoine, a la Sorbonne).

CONCLUSIONS STRATIGRAPIIQULES.

Ainst que je Iavais déjd indiqué, il semble hien que les récoltes, failes dans le
Jurassique supérieur de Madagascar. se rapportent & deux niveaux distinets.

I. — Le niveau inférieur de Maromandia afourni Phylloceras mediterranewm Neum.
Ph. jaraense Waagen (de 1'Oxfordien de Koteh); Per. omphalodes Waagen (Call. &
Oxf. supérieur de Kutch), Per. fluctuosus Pratt (des argiles & Cosmoc. ornatum’, Per.
balinensis Neumayr (du Callovien, Z. & M. macrocephalus), Per. congener Waagen
(dn Bathonien de Jumara), Per. indicus Siem. (du Callovien moyen), Macrocephalites
Maya Sow., Reineckeia anceps Rein. var. Reisst Steinmann. 11 représenterait donc le
Callovien ou |'Oxfordien inférieur.

II. — Les niveaux supérieurs de Maromandia sont caractérisés par des Aspidoceras
du groupe de A. acanthicum, Perisphinctes, du groupe de P. bipler, Hecticoceras

Kobelli Oppel. La meéme forme se retrouve dans les areiles inférieures &’ Andrano-
Pl 2 )

samonta ol 'on recueille de plus des Peltoceras.

Ces couches seraient I'équivalent du Séguanien-Ximéridgien.

Il serail nécessaire de faive une ¢lude détaillée de la région pour v recueilliv les
fossiles zone par zone aumilieu d'argilesschisleuses quiontune grande homogéndéilé.
Il sera presque impossible sans cela d'en dégager la stratigraphie de détail.

Il est trés intéressant de noter que les Macrocephalites se trouvent dans cette
région presque dans les couches supérieures, altribuées au Séquanien-Kiméridgien.

On sail quen Furope, cc genre, représenté dailleurs par des cspéces un peu
différentes, est localisé dans le Callovien, les formes oxfordiennes signalées par
Tornquist et de Loriol étant en réalité des Stepheoceras. Par contre, dans I'Inde,
aussi bien dans le Salt Range que dans I'Himalaya, ce genre, avec & peuw pres les
mémes especes quid Madagasear, s'observe aussi dans le Jurassique supéricur ; il
parait en ¢tre de méme dans les Indes néerlandaises d'apris les travaux de
G. Bochm et en Afrique orientale d’aprés ceux de Dacqué, Dans le meéme ordre
d’idées, on remavquera que Burekhavrd( asignalé un Moveracephialites au Mexique.

CONCLUSIONS GEOGRAPHIQUES.

Ce mode de répartition de certaines especes de Macrocephalites est d'ailleurs
sensiblement le méme que celui de toute la faune considérée dans son ensemble.

On ne saurail trop répéter, apres M. Boule. combien est grande Panalogie des
faunes jurassiques de Madagascar et de I'Inde (région de Kuteh). Clest la le trait
caractéristique et la conclusion de toules les études faites. On retrouve les especes
malgaches dans les figures de Waagen, presque absolument identiques, presque
superposables.
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Répartition des espéces d’Ammonites du Jurassique d’Aunalalava (Madagascar).

Abréviations :

L = Pont Lecreux & Andranosamonta.
W — Mamelon a 'ouest de Maromandia.

A = Ambatovitsika, & deux heures de Maromandia.

i =inférieur; m = moyen; s =supérieur.

Bath. — Bathonien; Call. = Callovien; Oxf. = Oxfordien; Séq. = Séquanien ;
0ol. = Oolithe.

TEXTE. | PLANCHES.
Phylloceras mediterraneum N.

race indica P. Lem ... ... 3 11
Phylloceras jaraense W.. ... b 1,3
Phylloceras sp. cf. mediterru-

newm N.o. ... 3 »
Phylloceras lodaiense W. . .. 5 |2

— Feddent W. . ... 6 L5

Lytoceras rex W........... 6, fig. 2 »
Lissoceras deplanatum W. .. 13 »
Hecticoceras Kobelli Opp. ... 11, 1ig.5-7 IV, 1a4
Oppelia Colcanapi n. sp... .. 7, tig. 3-% »

—  Galoi}.B.......... 8 ”
Reineckeit anceps R., var.

Greppini, ............... 10 V, 4
Peltoceras cf. syrincum Noetl 15 V,3

— madagascariense P. L. 1% VI 1
Macrocephulites mucrocepha-

lus Schl................ 31 11, 3
Macrocephalites tumidus R. . 32 I, 2

— Maya Sow.......... 34 »

— transiens W......... 34 IV, 6

—  Colcanapi P. Lem. ... 33 I, 1, 2

—  subtumidus.......... 34 »

—  magnumbilicatus W ., 36 I, 1

— elephantinus W. .. ... 36 11, 3

— subtrapezinus W, . ... 37 v, 3

— dimerus W.......... 35, fig. 46, 47 »

—  (Kossmatia)Uhligi P.L. 38 V,17
Perisphinctes omphalodes W . 39 V.1

- fluctuosus Pratt. ... .. 39, fig. 48| V,2

— balinensis Neum...... 40 V,6

— obtusicosta W....... 40 »

— congener W.......... 41 vV, 5

— indicus Siem ........ 41 vil

— bathyplocus W....... 42 VIll, &

—  Andranosamonta P. L.143, fig. 49,50\ VL; VIIL, 1

— Colcanapi P. Lem. ... 42 VI, 2

l ANDRANOSAMONTA.

ped
»

MAROMANDIA.

ANKIRIHITRA.

BEVONY A KIPANY.

MAHITSIHAZO,

MAROPAPANGA.

AUTRES REGIONS.

Kutch.
Kuteh (Oxf.).

Inde (Uxf.)'.
Inde (Oxf.).
»

»

Inde (Séq-Kim.);

Spiti moyen.

1. de la Sonde.

)
Syrie (Oxf.).

»

Pulchum (Call.); Ma-
zar Drik (Oxf.).
Chari (Call.).

»
Dhosa-Oolithe{Oxf.);
Mazar Drik (Oxf.).

»
Kuntkote.

»
Soorka (Call.).

»
»

Inde (Call. & Oxf.
sup.).

Pologne, Souabe,
Inde (Call.).

Dhosa-Oolithe (Oxf.).
Jumara (Bath.).
Golden Dol. (Call.};
Europe (Call. moy.).
»
»
»
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Les analogies de la faune do Madagascar avee celle des autres régions sont
toujours plus Iointaines ot mojns nettes. Avee I'Afrique orientale ef avec les Indes
néerlandaises, elles son( peut-étre plus grandes quil n"apparait au premier abord
acause de I'insuffisante quantité de matériaux décrits dans Jos trois pays,

Elles sont beaucoup moindres avec les régions européennes, bien que les compa-
raisons soient facilitées par la quantité douvrages qui ont ets publics sur la faune
de ces régions.

Len vésulte, d’une facon de plus en plus nette, existence. ; Pépoque jurassique,
d’une province zoologique que I'on peut appeler la province indo-malyuche. Elle
serait parliculierement caractérisee par la présence de celte forme (pos spécrale
d’Hecticoceras qu'est H. Kobell; el par la persistance du genre Macrorephalites qui
aurait véeu dans cette région plus longtemps quailleurs, qui y aurait évolue et qui
Y aurait 6t¢ la souche de certains Holcostéphanidés, en particulier des Simbirskites.
Cette province indo-malgache serait la région des mers continentales en corrélation
avec la région des mers profondes que Ullig a appelée la province himalayenne.

)
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north polar Expedition, 1893-1896. Scientific results, Christiania, 1900, p. 1-1¢7, pl. I-11L

Popovici-Harzee. Les Céphalopodes du Jurassique moyen du Mont-Strunga (Massif de Bucegi, Roumanie).
Mém. Soc. géol. France, n° 435, 1905.

— 60 —



PRI S m—_———— T

AMMONITES JURASSIQUES D’ANALALAVA. 49

Pratr. Description of some new Species of Ammonites found in the Oxford Clay on the line of the Great
Western Railway near Christian Malford. Ann. and Mag. of Natural History, V1L, 1841, p. 161-165,
pl. 1L, 1V, V, VL.

Quenstepr (A.). Detrefaklen Deutschland. 1. Die Cephalopoden. Tubingen, 1846-1849.

— Die Ammoniten der Schwibischen Jura, 1887-1888.

Reinecke. Maris Protagaei Nautilos et Argonautas, vulgo cornu Ammonis in agro Coburgico et vicino
reperiendos. Coburgi, 1813.

Sacter (). W.) et Branvoro (H. I'.). Palacontology of Niti, in the northern Himalaya. Calcutta, 1865.

Scacornent (E. F. von). Die Petrefaktenkunde auf ihrem jetzigen Standpunkte. Gotha, 1820, in-4°, 15 pl.
Nachtriage, 1822 (21 pl.), 1823 (15 pl.).

Siewirapskt. Monographische Beschreibung der Ammonitengaltung Perisphinctes. Pdl@ontographica,
XLV, 1898-1899, p. 69-360, 8 pl. ; 83 {ig. dans le texte.

SkeAT et Mapsey. On jurassic, neocomian and Gault boulders found in Denmark. Denmarks geol. Unters
Reekle, ne 8.

Qowkrnsy. Mineral conchology of Great Britain. London, 1812-1846.

— in Cap. Grant (G. W.). Memoir to illustrale a geological map of Cutch. Trans. Geol. Society, (2], V,
1840 (écrit en 1837), p. 289-329 (p. 326, Description of fossils), pl. XX (carte), XXI-XXVL.

StEinMaxy, Zur Kenntniss der Jura und Kreideformation von Caracoles (Bolivia). Neues Jahrbuch, Beil.
Band. [, 1881, p. 239, pl. IX-XIV.

Sugss. Ueber Ammoniten. Sitzungber. d. math. naturw. KL der Wiener Akademie, L1, 4, p. 70.

Scuuprk, Die Fauna der Bathonien im oberrheinischen Tieflande. Abhand. z. geolog. Specialkarte von
Elsass-Lothringen, 1V, %&, 1888, 266 p., 8 pl.

Tornguist (Al.). Fragmente einer Oxford-fauna von Mtaru. Jahrbuch der Hamburgischen Wissenschuft.
" Anstalten, X, 1893, part 2.

— Ueber Macrocephaliten im Terrain & Chailles. Mém. Soc. Pal. suisse, XXI, 189%, 27 p., 2 pl.

Unue. Die Cephalopodenfauna der Wernsdorfer Schichten. Denktschr. d. math. nutwrw. Classe d. Kais.
Akad. d. Wiss., XLVI, 2, 1883, p. 125290 [(-166 . pl. 1-XXXII.

—  The Fauna of the $piti shales. Paleontoloyica Indica, sév. XV, Himalavan fossils, 1910.

—  Die Fauna der Spiti-Schieler der Himalava ; ilir geologisches Aller und ihre Wellstellung. Denkr.
d. k. Akad. d. Wiss. zu Wien, LXXXV, 1910, 79 p. ,

WasceN (William). Abstract of results of examinalion of the Ammonite fauna ol Kutch wilh remarks
on their distribution among the beds and probable age. Hecords of Geol. Survey of India, 1V, 1871,

. 89-101.

_p Jurassic fauna of Cutch. The Cephalopoda. Puleontologica Indica, ser. V, vol. 1, 1873 (p. 1-22 et pl. 1
alv), 1875 (p. 22 4 247; pl. V-LX).

Wirtrieep (R. P.). Noles on some jurassic fossils from Franz Josef land, brought by a member of the
Ziegler exploring expedilion. Bull. American museun Nutural History, 1906, p. 131-134, pl. XVIII-XIX.

Z1eTEN. Die Versteinerungen Wurlembergs; in-folio, 1830. .

Zirter. Handbuch der Palaeontologie. Miinchen, 1886.

LISTE DES NOMS DE GENRES, IESPECES, DE VARIETES, ete.,
CITES DANS LE TEXTE '

aberrans Waagen (Perisphinctes, Procerites). aspidoides Oppel (Oppelia), 1.
acanthicum (Aspidoceras), 3. Astierianus d’Orb. (Holcoslephanus), 27.
alfuricus G. Beehm (Macrocephalites), 16, 28. Ataxioceras Font., 38.
Andrussowi Semenow (Macrocephalites), 28. Aulacosphinctes Uhlig, 38.
anceps Rein. (Reineckeia), 8, 9 pl. V, fig. 4. Aulacostephanus v. Sutner et Pomp., 8.
Andrdanosamontz P.Lem. (Perisphinctes), 3; pl. VIIL, | aurigerus Uhlig (Perisphinctes, Grossouvria), 40.

fig. 1. balinensis Neum. (Perisphinctes),42;pl. V, fig. 5.
annulare Schloth. (Peltoceras), 1% Bambusz G. Behm (Macrocephalite.), 16, 235, 28.
antipodum Gottsche {Reineckeia), 9. batavo-indicus G. Beehm (Macrocephaliles), 28.
Aploceras d’'Orb., 13. balhyplocus Waagen (Perisphinctes), 42; pl. VIIL,
arcticus Whitfield (Macrocephaliles), 20, 28. fig. 4.
arduennense d’Orb. (Peltoceras), 14. benacense Catullo (Phylloceras), 4.
arenosus Waagen (Macrocephaliles), 17, 22, 23, lig. 393 Beyrichi Futt. (Perisphincles), 42.

26, fig. 4% ;28. bicristatum Raspail (Peltoceras), 3.
arthritica Sow. (Reineckeia), 9. bimammatum Quenstedt (Peltoceras).
Aspidoceras Zittel, 14. \ biplex Sow. (Perisphincles), 43; pl. V1, pl. VIII, fig. 2.
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Biplices v. Sutn., 38.

Brancoi Steinmann (Reineckeia), 9.

Cadoceras, 15.

Calisto (Hoplites), 38.

Cannizzaroi Gemm. (Macrocephalites), 18, fig. 9, 19,
24, 28.

Caroli Gemm. (Perisphincles), 41.

chariensis Waagen (Macrocephalites, Kossmalia), 19,
fig. 14; 23, fig. 43; 2%, 28, 33.

Choffatia Siemir. (sous-genre de Perisplinctes), 38.

chrysoolithicus Waagen (Macrocephalites), 1T7; 20,
fig. 25; 21, fig. 28; 28, 33.

Cocosi G. Boehm (Macrocephalites), 16.

Colcanapi P. Lem. (Macrocephalites), 17,19, 20, 24,33 ;
pl. 11, fig. 1-2.

— (Oppelia), 7, fig. 3 et 4.

Colcanapi {Perisphinctes), 43, 44, fig. 49, 50: pl. VI
et VIII, fig. 1.*

congener. Waagen (Perisphincles, Proceriles), 40, 41 :
pl. V, lig. 5.

Constanli A’Orb. (Peltoceras), 14.

convolulus Qu. (Perisphinctes), 40.

Craspedites Pawlow, 27.

decora Waagen (Reineckeia), 9.

deplanatum Waagen (Lissoceras), 13, 14.

desmidoplycha Uhlig (Macrocephalites, Kossmalia), 23,
fig. 42; 26, fig. 41 :29.

dhosaensis Waagen (Perisphinctes), 29.

diadematus Waagen (Macrocephaliles), 17 ; 20, fig. 24;
21, fig. 30; 26, fig. 42; 29, 33.

dimerus Waagen (Macrocephalites), 17; 21, fig. 26; 29,
35, fig. 46, 47,

discofalcatus Lahusen (Simbirskiles', 27.

,

* Douvillei Steinm. (Reineckeia), 10.

elephantinus Sow. (Macrocephaliles), 17, 27, 29, 33,
36, 37: pl. I, fig. 6; pl. 11, fig. 3: pl. IV, fig. 8.

eliminalum Oppel (Lissoceras), 14.

enactis Steinmann (Reineckeia), Y.

epigonus Burckhardt (Macrocephaliles), 19, fig. 17 : 26, 29.

eucycla Waagen (Macrocephalites, Kossmalia), 21; 23,
fig. &1; 29.

Bugenii Raspail (Peltoceras), 14.

euplychus Waagen (Macrocephalites, Kossmalia).

Feddeni Waagen (Phylloceras), 15 ; pl. I, lig. 5.

fissus Sow. (Macrocephaliles), 22, fig. 35; 29, 37.

flabellatum Neumayr (Phylloceras), 5.

fluctuosus Pratt (Perisphincles, Grossouvria), 39, lig. 48;
pl. v, fig. 2.

formosus Sow. (Macrocephaliles),

Fontannesi . Lem. (Aspidoceras).

Fraasi Oppel (Reineckeia), 10.

fusca Oppel (Oppelia), 7.

Galoi G. Beehm (Oppelia), 8.

Gervilli macrocephalus Qu. (Macrocephalites), 29.

Gigondasensis Steinm. (Reineckeia), 9.

Grantanus Oppel (Macrocephalites), 17; 21, (ig. 29; 26,
fig. 42; 29, 34.

Gravesianum d'Orb. (Stepheoceras), 23.

Greppini Oppel (Reineckeia), 8, 9, 10; pl. V, fig. 4.

Grossouvria Sicmiradski, 38 & 40.

Haploceras Zittel, 13.

Hecticoceras Bonarelli, 10.

Helvetize Tornquist (Stepheoceras, Tornquistes), 22, 29.

Iermione &'Orb. (Stepheoceras, Tornguisies), 22; 23,
fig. 40; 29.

Herveyi Sow. (Macrocephalites), 15, 29, 35.

— 0

&

helerophyllum Sow. (Phylloceras), 2.

Himalayites Ullig, 8.

Hoplites, 38, 39.

indicum Uhlig (Lissoceras).

indicum P. Lem. (Phylloceras), 8.

indicus Siemiradski (Perisphincles, Proceriles), &1, 42;
pl. VIIL.

indosabanda Par. et Bon. (Reineckeia), 9.

Ishmae Keys. (Macrocephalites), 20, 29.

isolypum Benecke (Phylloceras), 3. ‘

Jaraense Waagen (Phylloceras), 4 ; pl. 1, fig. 3.

Isiliani var. et Bon. (Reineckeia), 9.

Kitchini Uhlig (Macrocephalites), 19 ; 20, fig. 21-23; 29.

Kobelli Oppel (Hecticoceras) 104 13 ; pl. 1V, fig. 1-4.

Kobelliforme Bon. (flecticoceras), 11, pl. IV, fig. 2-3,

Kobyi do Lor. Stepheoceras, Tornguistes), 22, 29.

Koeneni Uhlig (Macrocephalites), 29.

Koetlizi Pomp. (Macrocephaliles), 20.

Kossmatia Uhlig, 23, 27, 38.

Krylowi Milach. (Macrocephaliles), 29.

Kudernatsclhi Hauer (Phylloceras), 5. R

lamellosus Sow. (Macrocephaliles), 17, 29.

latistrigalum Uhlig (Heclicoceras), 11; pl. IV, lig. 4.

liesbergensis de Lor. (Stepheoceras, Tornguisles), 22,
29.

lifolensis Steinmann {Reineckeia', 8, 9.

Lissoceras Bayle, 13.

Lithacoceras Hyatt, 38.

lithuanicus Siemir. (Perisphinctes, Proceriles), 40.

lodaiense Waagen (Phylloceras), 5, 6 ; pl. I, (ig. 2.

Lytoceras Suess, 6.

Macrocephalites v. Sutner, 15.

macrocephalus Schloth. (Macrocephalites), 15, 17; 18,
fig. 11; 19, fig, 17; 20, 2%; 26, fig. 45; 28, 29, 31,
34, 35, 37; pl. I11, fig. 3.

madagascariense P. Lewm. (Peltoceras), 14 ; pl. VIII,
fig. 1.

magnumbilicalus Waagen (Macrocephalites), 17 ; 22,
fig. 36; 25, 27, 30, 36; pl. 1L fig. 1. .

Maya Sow. (Macrocephalites), 17, 19; 20, fig. 19: 22,
23, 27, 30, 33.

mediterranewm Neum. (Phylloceras), 3, 4; pl. I,
fig. 1.

cf. mediterraneum Neum. (Phylloceras), 4; pl. 1, {ig. 4.

melroxyloni G. Baehm (Macrocephalites), 16, 30.

Morrisi Oppel (Macrocephalites), 18, fig. 12; 19, 30.

mutatus Trautsch. (Perisphinctes, Procerites), 40.

nepalensis Gray (Macrocephaliles), 16 ; 22, fig. 34 ; 30.

Noetlingi V. Lem. (Macrocephalites), 30, 31, 33, 34,
37; pl. 1I1. fig. 3.

obtusicostata Waagen (Perisphinctes, Procerites), 40;
pl. VIII, fig. 3.

omphalodes Waagen (Perisphinctes), 39; pl. V, fig. 1.

opis Sow. (Macrocephalites), 22, fig. 31 ; 25, 30.

Oppeli Kilian (Perisphinctes), 39.

Oppelia Waagen, 7 & 8.

Orsinii Gemm. (Lytoceras), 6.

oxfordiensis Tornq. (Stepheoceras, Tornguistes), 22, 30.

palmarum G. Beehm (Macrocephaliles), 16, 30.

Paraboliceras Uhlig, 38.

Parandieri de Lor. (Perisphincles), 2.

Passali G. Beehm (Phylloceras), 4.

Peltoceras Waagen, 14-15.

perarmatum Sow. (Aspidoceras), 15.

Perisphinctes, 38.

Phylloceras Suess, 2 4 6.
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Pictonia Bayle, 38.

Pilleti Par. et Bon. (Macrocephaliles), 19, fig. 15.

polygyralus Rein. (Perisphincles), 42.

Polyptychites, 27. .

polyphemus Waagen (Macrocephalites), 16 & 18; 19,
fig. 16; 30.

Pompeckji Madsen (Macrocephaliles), 20, 30.

Procerites Siemiradski, 38, 40.

procerus Scebach (Perisphincles, Proceriles), 40.

Proplanulites Teisseyre, 38.

pseudobreviceps Simionescu (Perisphincles), k4.

psilodiscus Schloenbach (Lissoceras), 13, 14

Rabai Dacqué (Macrocephalites), 30.

Recuperoi Gemmell. (Perisphinctes), 41.

Refimanni Gppel (Reineckeia), 9, 10.

Reineckeia Bayle, 8 a4 10.

Reissi Steinmann (Reineckeia), 9, 10.

Renggeri Oppel (Creniceras), 15.

Revili Par. et Bon. (Reineckeia), 9.

rex Waagen (Lytoceras), 6, {ig. 2; 7.

Richteri Oppel (Kossmatia), 23, 30.

rotangi G. Boehm (Macrocephalites), 16, 30.

rolundus Qu. (Macrocephalites), 30.

semilaevis Waagen (Macrocephaliles), 18, fig. 10;
19, 30.

serrigera (Oppelia),

Silesites Uhlig, 27.

Stepheoceras Buckman, 15, 27.

Straussi Par. et Bon. (Reineckeia), 9.

Stuebeli Steinmann (Reineckeia), 8, Y.

subcompressus Waagen (Macrocephalites), 117.

sublzevis Waagen (Macrocephalites), 17.

substeinmanni P. Lem. {Reineckeia), 9.

sublrapezinus Waagen (Macrocephalites), 22, fig. 33; .
37; pl. 1V, fig. 5. -

sublumidus Waagen (Macrocephaliles), 17; 20, fig. 27;
34, 35.

syriacum Noetling (Peltoceras), 15; pl. V, fig. 3.

tantalus Herbich (Perisphinctes), ¥2.

lenuistriala Gray (Macrocephaliles, Kossmalia), 23, 30.

Tornquisti de Loriol (Stepheoceras, Tornquistes), 22 ; 23,
fig. 38.

Tornquistes . Lem. 17, 20, 22.

torqualus Waagen (Perisphinctes), &%.

lransiens Waagen (Macrocephalites), 16,17, 19, 31, 3% ;
pl. 1V, fig. 6.

triplicatus Qu. (Periphincles, Proceriles), 1.

tumidus Rein. (Macrocephalites), 16, 17; 18, fig. 13;
19, 31: pl. 111, fig. 2.

Uhligi P. Lem. (Macrocephalites, Kossmalia), 31, 37 ;
pl. Vv, fig. 7.

ultramontanum Zittel (Phylloceras), 3.

Virgatosphinctes Uhlig, 38.

versicolor Trautsch. (Simbirskites), 27.

Simbirskites Pawlow, 24, 27.
Socini Waagen (llarpoceras®, 15.
8pheeroceras, 16.

virguloides Waagen (Perisphincles), 42.
Waagenii Uhlig (Macrocephalites), 19; 20, fig. 20; 31.
Wallichi Gray (Macrocephalites), 31.

spirorbis Neumayr (Perisphinctes, Procerites), 4. Witschniakoffi Teisscyre (Perisphinctes, Procerites), 40,

Stazyczii Zittel (Lissoceras), 1%.
Stephanoceras Neumayr, 15.

Zivkeli Steinmann (Spheroceras), 31.

SUPPLEMENT A LA LISTE DES ESPECES DE MACROCEPIALITES

« (Voir p. 28-31.)

Depuis la publication du 1° fascicule de ce mémoire, jai pu compléter cette
liste et retrouver un cerlain nombre d’espéces nouvelles ou de figures d’especes
anciennes qui m’avaient échappé.

Burckuarot, 1903, p. 30, pl. 111, fig. 1, 2, 3 [trés voisin de dimerus W.J.

andinus Burcknarpt, 1903, p. 33, pl. 111, fig. 10-12.
arqucanus ]
compressus Quexstent, 1849, Cephal., p. 184, pl. XV, fig. 1.
— QUuENSTEDT, 1888, Amm. Schw. Jura, p. 651, pl. LXXVI, fig. 1%, 15.
— Brikg, 1903, p. 45, fig. &, pl. 1V, fig. 4.
Herveyi Sow.; BLake, 1903, p. 46, pl. U, fig. 7, pl. IV, tig. 1.
horologium Tornouist, 1893, Mtaru, p. 14, pl. I, fig. 4-6 [Stepheoceras).
Hudlestoni Brake, 1903, p. 46, pl. IV, fig. 3.
lamellosus Sow. ; Bukowsk, 1887, p. 125, pl. XXVI, fig. 19. .
— Burckuarot, 1900, Las Lajas, p. 11, pl. XIX, fig. 13.
— Burckuaror, 1903, p. 32, pl. 11, fig. 7-8.
macrocephalus

madagascariense
Noetlingi
olcostephanoides

Scuvotn. ; ’OrsiNw 1846, Pal. fr., p. 430, pl. CLL. (et non pl. CV, erreur de la p. 29).
Nikrmiw, 1883, pl. X, fig. 4 [deviendraient typicus Blake].
Buakg, 1903, p. 43, fig. 3 (reprod. dela figure de Baien), pl. 11, fig. 4, 5, 6, pl.V,
fig. 1.
P. LEx., pour remplacer Noetlingi, préoceupé (p. 31).
Burckuanor, 1903, p. 31, pl. 1L, fig. 5, 6 [trés voisin de subtrapezinus).
Torxouist, 1893, p. 8, pl. 1, fig. 1-3 [Stepheoceras).
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panganensis
rotundus
Stuhlmanni
subcompressus
tumidus
typicus
vergarensis

PAUL LEMOINE.

Tor~quist, 1893, p. 11, pl. Il | Stepheoceras].

Burckuaror, 1900, Profil, p. 37, pl. XXIIl [devient vergarensis).

Tor~quist, 1893, p. 13, pl. IlL, fig. 4, 5 [Stepheoceras).

Burckuarot, 1900, Las Lajas, p. 11, pl. XX, fig. 7-8 [devient Noetlingi].
Burcknanor, 1900, Las Lajas, p. 12, pl. XIX, fig. 9-10 [devienl andinus].
Brake, 1903, p. 42, pl. L, fig. 1, 2, 3, pl. 1V, fig. 5

Burckuaror, 1903, p. 29, pl. 11, fig. 18-20, pl. 111, fig. 4 [peut-étre Spharocerus].
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